VISTO y CONSIDERANDO:

De autos surge que mediante oficio 1721/2012 de fecha 25 de julio
de 2012, la Direccién General de Informacidon e Inteligencia puso en
conocimiento a esta Sede de la presunta vinculacion de S. H. N. con
maniobras ilicitas en el ambito del lavado de activos, lo que determiné que
se iniciara una investigacion presumarial de caracter reservado y se
instrumentaran técnicas de investigacion proactivas solicitadas por la
Fiscalia, las que fueron mediante resolucién fundada debidamente
autorizadas por el Juzgado conforme a las disposiciones vigentes en la
materia.

En la investigacidén desarrollada se pudo establecer que S. R. H. N.
realizaba en plaza diversas actividades financieras. Operaba como
prestamista, como inversor de la Cooperativa de Previsidn Social (C.P.S.),
de la Cooperativa de Empleados de la Sociedad Espanola (COVESE), entre
otras, siendo ademas propietario junto a G. N. de S. Casa de Cambio S.A,,
sita en Misiones 1444 Piso 1 de Montevideo, y tenia participacion
accionaria en la empresa de remesas G. S.A. (UNITE), N. S.A. y R. S.A.
Por el desarrollo de su actividad operaba en el sistema financiero con
distintas cuentas en las que figuraba como apoderado y en otras en
caracter de titular. También surge la realizacién de frecuentes viajes al
exterior, fundamentalmente a Venezuela, Panama y Miami, algunos de
placer y otros de negocios, vinculados al transito de divisas de dudosa
legalidad, incluso con vinculos de personas, presuntamente relacionadas
en el financiamiento del terrorismo, extremo este uUltimo que debera ser
objeto de una mayor investigacion reservada en pieza separada.

Mediante exhorto recibido de Ila Justicia Peruana, se tomod

conocimiento que en la causa M. T fueron enjuiciados por actividades



vinculadas al Narcotrafico y al Lavado de dinero procedente del
narcotrafico, entre otros, V. M. T, . M. Z, S. M. F. B, E. Y. A, D. E. Y. Surge
que en dichas maniobras delictivas operaban con diversas empresas,
algunas de las cuales, M. D. A S.A.C, M. I. DELAS.AC, T. E M, A-P. E
S.A., de transporte fluvial, vinculadas a F, Y y Y - enviaron numerosos
giros, sin justificacidén, derivados a la cuenta personal del indagado S H. T,
quien era beneficiario de los mismos.

De la informacion proporcionada por la UIAF y de los estados de
cuenta bancarios, de la cuenta NUmero del Nuevo Banco Comercial, surge
que desde marzo del afho 2006 hasta mediados del 2007, el indiciado S.
H. N. recibi6 mas de 250 transferencias y/o giros por importantes sumas
de dinero, procedentes desde la Republica del Peru, (cédigo 77), de las
empresas mencionadas, constituidas en Peru, para el lavado de activos,
producto de las actividades criminales vinculadas al narcotrafico. El dinero
asi recibido, era movilizado por el titular hacia otras cuentas,
desconociéndose el destino de los mismos.

En el allanamiento realizado al domicilio de los indagados S. H. T y
su esposa A. A. A se incauté documentacion referente a transferencias y/o
giros de las mencionadas empresas a S. H, en algun caso con el logo de la
empresa, en concepto de administracién, muchas de ellas con la
referencia realizada en forma manuscrita de M. S (que se corresponde al
residente en la ciudad de B. A, M S), lo que también es coincidente con la
informacion recabada a través de la Unidad de Informacién y Analisis
Financiero del Banco Central del Uruguay (U.I.A.F.); a modo de ejemplo,
se citan los documentos exhibidos en audiencia con el logo de MERCURIO
DEL AMAZONAS SAC, de fecha 27/09/2006, por U$S 93.924 en el que se
establece que el pago es por el concepto de Administracion.

S. H niega toda vinculacidn con las personas procesadas en la
Republica del Perd, asi como con las empresas mencionadas. También

niega tener conocimiento de las sumas de dinero acreditadas en su cuenta



bancaria personal, pretendiendo involucrar en dicha maniobra a su ex
socio en la casa de cambio S, G. N, asi como a su ex secretaria M. M,
aduciendo que él no controlaba su cuenta bancaria y dejaba firmado los
cheques en blanco. Incluso sostiene que la letra manuscrita que figura en
algunos de los documentos encontrados en su domicilio y que tenian como
referencia "M. S” se corresponde a la letra de su ex secretaria M.

Las manifestaciones del indagado S. H. N no logran desvirtuar la
profusa prueba incorporada en autos. Debe considerarse que los
cuantiosos giros y/o transferencias fueron derivados a su cuenta personal.
Tampoco resulta logico, que luego de disolver la casa de cambio,
mantenga una Oficina en la Ciudad Vieja, por la que paga un alquiler
mensual de U$S 1.000 y tiene dos empleados, un administrativo, A. C,
quien percibe un salario de $ 30.000 y un asesor, B. P, quien percibe un
salario mensual de $ 80.000, la que solo tendria como cometido funcionar
para pagar las deudas a los multiples acreedores que el indiciado S H. N.
dice tener.

En relacién a los bienes que S. H.N posee, si bien dice que solo es
titular de un garage en Montevideo y de tres lotes en C. de C, no obstante
de sus declaraciones y las de otras personas de su entorno familiar, sus
hijastros My P. A. A, su hijo S. M. H. A. como de su esposa, la indagada
A. A y de los indicios corrobarantes surge que es uno de los beneficiarios
finales de un vehiculo VW Vento, recientemente adquirido y que esta a
nombre de su hijo S. M. H, del crédito que posee de la Cooperativa de
Prevision Social que le reporta un ingreso de $1.500.000, donde
formalmente aparece como beneficiario M. A. A, del inmueble, donde se
domicilia con su esposa, sito en R. M. G. 359 apto 1201, E. A, adquirido
en el afo 2006 por ADENIR S.A., representada por la indagada A. A,
segun documentacion incautada en autos.

En efecto, J. P. A. A. declar6 no tener patrimonio propio y

encontrarse desempleado y preguntado si tuvo con anterioridad bienes a



su nombre, contestd6 que no. Preguntado si en el afio 2004 no fue titular
de un bien inmueble en la Ciudad Vieja donde operaba el cambio Shernu,
respondié: “Si, no recordaba, si fue en el 2004, era propietario de un
inmueble donde mi padre {refiriéndose a su padrastro S. H. N tenia la
oficina C”. Preguntado como lo adquirid, respondio: “ Era de mi familia y
firmé como titular simplemente”. Preguntado por el costo de la compra,
dijo no recordarlo. Preguntado a quien refiere como su familia, respondié:
“A mi madre y a S.H que es su marido, ellos desenfundaron el dinero para
comprar el bien”. Refiere que posteriormente se vendid. Preguntado si
actualmente integra alguna sociedad andénima, contestd:” Si, soy titular de
una S.A., no recuerdo el nombre”. Preguntado si es ADENIR S.A.
respondié afirmativamente.

M. S. A. A declard estar desempleado y tener un subsidio del B.P.S.
de $5.000 o $6.000. Preguntado si esa es su unica fuente de ingresos,
contestd: “No, tengo otro ingreso de la Cooperativa del Banco de Previsidn
Social, ese dinero lo administra mi familia y un abogado, es un millén y
medio por mes”. Refiere que ese dinero lo administra la familia: “Pagan
dinero porque tienen muchas deudas, soy hijo de crianza de S. H, y ellos
me dan un dinerito por mes, me pagan los gastos comunes, tengo
sociedad médica, no me falta nada, y tampoco estoy capacitado ni
preparado para administrar ese dinero yo, prefiero que lo tenga mi familia
ya que lo administran mejor que yo”. Preguntado cudl es el monto
aproximado de dinero que mensualmente maneja Ud., respondid: “Debe
ser de unos diez mil y quince mil pesos, calculo yo sin contar los gastos
del alquiler”.

S. M. H. A, hijo del matrimonio indagado, preguntado si Ud. trabajé
y trabaja en la oficina de su padre, contestd: “No trabajo, nunca trabajé,
ocasionalmente daba una mano en cosas muy basicas y no manejaba ni
siguiera se como se maneja una cuenta”. Preguntado si un vehiculo

adquirido recientemente por su padre estd a su nombre, contestd: “Si,



tengo entendido que si”. Preguntado si fue adquirido con dinero de su
padre, respondié afirmativamente. Preguntado cual es la actividad de su
padre: “En el momento nada, que yo sepa, pero me puedo equivocar”.

Respecto a la indagada A. N. A. A, declara no tener actividades
rentadas, no obstante figurar como titular en varias sociedades
comerciales y compartir con su esposo numerosas deudas, entre las que
se encuentra las producidas por el “debacle” del cambio S. Ello no condice
con la evoluciéon del patrimonio de la pareja, que desde el periodo
investigado hasta la fecha, ha tenido importantes variaciones, -
adquisicion de vehiculos, sociedades, bienes inmuebles a nombres de
otras personas de su entorno familiar, y los gastos por viajes de placer y
negocios-, que resulta de toda la documentacién ocupada en su domicilio,
relacionados parcialmente de los informes de la Secretaria Nacional
Antilavado de fechas 3 y 4 de Junio de 2014.

Como senala el Ministerio Publico, lo que se comparte: “La indiciada
A, no solo ha acompanado a H durante varios afos como pareja, sino que
de las declaraciones testimoniales recabadas surge que fue, en mas de
una ocasiéon, fuente de tensiones laborales al tomar ingerencia en el
ambito empresarial de su esposo. Ella misma indica en su testimonio, que
fue con S a Buenos Aires a entrevistarse con S por un dinero adeudado.
Ademas, la documentacidén agregada revela su participacion en empresas
en los que, razonablemente, puede sostenerse que pretendian ocultar
bienes habidos con el resultado de su actividad ilicita, al igual que sucede
con aquellos que, documentalmente, pertenecen a los hijos de ésta (véase
la declaracién de J. P. A) y al comun del matrimonio, S. M. H. A. Desde
luego, su nivel de vida tampoco admite el desconocimiento alegado
respecto de los negocios de su esposo. El aporte de la mujer, aunque
puede reputarse menor, queda atrapado en la actividad de asistencia
prevista en el art. 57 del D.L 14.294".

Respecto de los otros indagados - J. H, A. A- que también



trabajaron en el cambio S, asi como de B. P - vinculado al asesoramiento
a S. H en otros negocios, el Ministerio Publico no formuld reproche penal
por ahora y sin perjuicio de ulterioridades, por lo que se dispondra el cese
de su detencion.

Conferida vista al Ministerio Publico su representante solicitd el
procesamiento y prision de S. R. H. N imputado de la comision de un
delito de violacién al art. 55 del D.L 14. 294 en la redaccién dada por la
Ley 17.016 y normas concordantes, en calidad de autor y el
procesamiento y prision de A. N. A. A imputada de la comision de un
delito de asistencia previsto en el art. 57 del citadas normas penales.

De las actuaciones cumplidas en autos, memorando y actuaciones
policiales, exhorto y auto apertorio de instruccion de la Justicia Penal
Especializada de la Republica del Perd, informe de la UIAF del Banco
Central, informe sobre movimientos de la cuenta bancaria del indagado S.
H. en el Nuevo Banco Comercial, documentacion incautada en el domicilio
de los indagados S. H. N. y A. N. A. A, documentacién incautada en la
Oficina del indagado S. H del ex cambio Shernu S.A., transcripciones de
las escuchas telefénicas, demads documentacion incautada en los
allanamientos practicados, declaraciones de la funcionaria policial actuante
como Oficial del Caso S. Y, declaracionesde A. C. M, J. P.B, M. M, P. S, M.
A.P,M.S.A.A, G.D.N.L,S.F.S,C.C,A. A J.H B. PP I R. DL, M. M.
M, ]J. P. ALA S. M H. AJ. L S.S, acta de careo y declaraciones de los
indagados S. R. H. Ny A. N. A. A, debidamente prestadas y ratificadas en
presencia de su Defensa surgen elementos de conviccién suficientes para
imputar prima facie a S. R. H.N la comisidon en calidad de autor de un
delito de Lavado de Activos, previsto en el art. 55 del D.L 14. 294 en la
redaccion dada por la Ley 17.016; y a A.Ny A. A por la comision en calidad
de autora de un delito de Asistencia previsto en el art. 57 del Decreto Ley
N° 14.294 en la redaccién dada por la Ley N° 17.016 y de acuerdo a lo
establecido en los arts. 3, 18 y 60 del Cddigo Penal.



Atento a la gravedad de los hechos delictivos imputados y a que aun
restan probanzas por diligenciar sus procesamientos se dispondran con

prision.

Por lo expuesto y lo dispuesto por los arts. 15 y 16 de la
Constitucidon, 125 y concordantes del C.P.P. y arts. 3, 18, 60 del Cdédigo
Penal y arts. 55 y 57 del Decreto Ley N° 14.294 en la redaccion dada por
la Ley .N° 17.016 y leyes Nros. 18.362 y 18.494.

RESUELVO:

1) Decrétase el procesamiento y prisién de S.R. H. N por la comision
en calidad de autor de un delito de Lavado de Activos previsto en el art.
55 del Decreto Ley N° 14.294 en la redaccion dada por la Ley N° 17.016.

2) Decrétase el procesamiento y prision de A. N. A. N por la
comisidon en calidad de autora de un delito de Asistencia, previsto en el
art. 57 del Decreto Ley N° 14.294 en la redaccién dada por la Ley N°
17.016.

3) Dispdnese el cese de detencion sin perjuicio de ulterioridades de
A.A J.H,BP J.P. A AyS. HA.

4) Téngase por incorporadas al sumario las presentes actuaciones y
por designado Defensor de Particular confianza de los indiciados al Dr.

Fagundez.

5) Solicitese al Instituto Técnico Forense planilla de antecedentes

judiciales.



6) Librense los oficios y comunicaciones correspondientes.

7) Dispdnese la incautacion a la Orden de la Sede y bajo el rubro de
autos del vehiculo WV Vento y trabese embargo especifico sobre el

referido bien.

8) Trabase embargo especifico sobre el bien inmueble ubicado en la
R. M. G 359, apto 1201, E. A y sobre los inmuebles sitos en la localidad
B. B, Dpto de Canelones, empadronado con los Numeros 10.702/ A /013 y
10.702/A/012.

9) Cométese el estudio de los titulos incautados a la Secretaria

Nacional Antilavado.

10) Trabase embargo genérico respecto a S. H. N y A. A. A por un

monto de un millon de ddlares.

11) Trabase embargo especifico como medida cautelar sobre un 90
% de las sumas de dinero provenientes del crédito ante la Cooperativa de
la Previsidn Social, por ser su beneficiario final S. R. H. N, no obstante

figurar como acreedor M. A, oficiandose en lo pertinente.

12) Con testimonio de las presentes actuaciones, formese pieza

presumarial de caracter reservado-

13) Disponese el cese de las medidas de escuchas telefdnicas

autorizadas en autos.

14) Notifiquese a la Defensa y al Ministerio Publico.



