SENTENCIA INTERLOCUTORIA N® /2014

Mercedes, 26 de junio de 2014

VISTOS ¥ CONSIDERANDO:

L. Que de acuerdy o lo que surge de lu actividad presumarial realizada
en dqutos, en opinion de este Tribunal existen elementos de conviccion suficientes
para disponer los procesamientos de GNP VS SO
PO, CQ "G . P A s (s
DY L4p AP SoED P, /o [« imputacion “prima facie” de
autores penalmente responsables de reiterados delitos fraude articulos 34, 60 y
160 del Cddign Penul) -

2. SOBRE LOS HECHOS.

De las aetuaciones cumplidas en autos surge provisoriamente acreditado

que;



2.1. Todos los indagudos eran funcionarios policiales, prestando servicios desde
hace diferente tiempo en la Direccion Nacional de Policia Caminera del Departamento de
Soriano. -

- Aproximadamente desde el mes de marzo de 2013, los indagados empezaron a
realizar diferentes maniobras en perjuicio de la Administracion, obteniendo un beneficio
ecoromico propio, realizando segun surge de autos ires tipos de operaciones distintas.-

- Asi algunos efectivos policiales salian a la ruta a realizar las funciones tipicas
de su cargo, donde detenion camiones que trasladaran mercancias peligrosas. procediendo
a solicitar toda la documentacién asi como a realizar una inspeccion del vehiculo.
detectadas infracciones a la normativa vigente se le labraba una boleta de contravencion
donde especificabun todos los articulos aplicados, se detenia el camion, se le practicaba un
inventario v se lo conducia al destacamento policial, pero no ingresaban la infraccion ol
sistema.-

- Con posterioridad se contactaban con el propietario del vehiculo o de la carga,
se lo citaba al destucamento, se le informaba la sitvacion v el importe de la multa gue en
estos casos por general son de ciento cincuenta Unidades Reajustables o mds, a sabiendas
que los propietarios se asustaban y no querian pagar la mulia dado su monio elevado,

:

ofrecian solucionar ¢f problemu con la entrega de una suma de dinero gue rondaba entre los

520.000 (pesos wruguayos veinte mil), $40.000 (pesos wruguavos cuarenta mil) o también



USS 1.000 (dolares estadounidenses billetes mil). Entregado el dinero se cerraba
el procedimiento, ingresando al sistema de gestion de multas de lu Direccion, una
multa por un articulo cuyos valores podria variar de entre una o dos unidades
reajustables, entregandose el vehiculo en forma inmediata al particular.-

- El dinero recibido era repartido enre los indagados y segtin sus relatos
entre ofros funcionarios que participaban en la maniobra en partes iguales. Esta
maniobra la realizaban mdas o mernos dos veces por mes, percibiendo cada uno
entre S3000 (pesos wruguaves cinco mil} o §10.000 (pesos wruguayos diez mil)
aproximadamente, suma que podria ser inferior en algunas oportunidades.-

- Admitiendo el indagado CEEV D s 45ENED -l
afs. 133 vio. que la reunion con los propietarios era inducida por ellos, haciendo
que concurrieran al destacamento, para poder lograr la entrega de dinero.-

- Aungue pueda pensarse que esia era la principal maniobra que
realizaban los indagados, ella no era la tinica que practicaban para obtener
beneficios ilicitos.-

- En efecto, en algunas ocasiones, cuando concurria un particular a
abonar una multy, se tomaban las libretas de recibos oficiales de pago de multa,
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donde se documenta el pago, que son aulo calvantes, colocando un carton despuds



de lu p;‘"i.’??el' via que le correspondia al particwlar donde se registraba el monto real
entregado por el mismo, el que le era entregado ol infractor.-

- Pero ese dincro no era destinado conforme al procedimiento legalmente
establecido. sino que era destinado « su beneficio personal al menos en su gran parte. Asi
completaban las dos vias restuntes de los recibos oficiales con hojas de boletus de
contravencion que Infraciores dejaban en la oficina después del pago de la multa, las que
eran guardadas o sin utifizar también aprovechando que las mismas también son auio
calcantes. colocdndolas sobre las dos vias que pretendian completar, escribiendo los valores
sensiblemente inferiores a los cobrados, ingresdndose al sistema este segundo importe. La
diferencia entre lo abonado y cargado también era distribuido en partes iguales entre los
indagados.-

- Y como tercer maniobra en lu bilsqueda de beneficios ilicitos, también surge que
en ocasiones cuando se le retiraba a un conductor la libreta de conducir por manejar en
estado de ebriedud sea motos o autos, se le decia que se los iba a inhabilitar por un plazo de
seis meses i eran primarios, y un afio sf eran reincidentes, que lo iban a pasar a la Justicia
Y que iban a fener que realizar tareas comunitarias, Hevando la conversacion a que el
infractor manifestare que wnecesitaba la libreta para trabajar, Hegando a un acuerdo

:
economico para solucionar lu situacion y devolverle la libreta, recibiendo entre $2.000

fpesos wruguavos dos mil) a $10.000 (pesos wruguayos diez mil), dinero que tambin era



repartide entre los involucrados, en esta maniobra no participaba la indagada
M 0P L@ A YP S "G -

- Habiéndose recibido en autos declaraciones de las personas que fueron
inducidas a realizar los pagos en lus tres modalidades de maniobras realizadas. -

2.2) Los indagados reconocen plenamente su participacion en los hechos
agui relatudos, existiendo diferencias entre sus declaraciones en lo que refiere a
cuando empezaron estas maniobras y la cantidad de veces que fueron realizadas,
todo en presencia de su Defensa y del Ministerio Publico.-

3)  La Direccién Nacional de Policia Caminera radico la denuncia
respectiva.

4) LA PRUEBA Y SU VALORACION,

4.1. La semiplena prucba.

~ Lu semiplena prueba de los sucesos resefiados surge de:

a) parte policial (fs. 1 7 107); b) declaracion del representante del
denunciante Sr. iy \Ngigun /G Meping (. (16 /119 vio), ¢
declaracion del funcionario policial interviniente Sr. 'y s S
Soopmmme (fs. 142 /7 149); d) declaracion de los que fueran indagados Sr. M‘
R i R* 1, (f5. 120 /121 wo). Sr. Meme Del) ¢l
i (. 122/ 123) y Sr. -A~ Gy (fs. 130/ 131vto.). e)



declaracion testimonial de los Srs, Duin amud Camip Sof/s. 157 / 157 vio.). Sr.
Y D ) L (5. /58 /15 vio) Sr. P Agyd C MegP (fs.
159). Sr. CO Ve \iguing B (/5. 160), Sr. VN el el camp (5. 16!/
162), Sr. (gelr g S@ E.(ﬁ;. 163 / 164); f) declaracion de los indagados Sr.
CHllED D SO P (5. 132/ 135 vio). del Sr. S
FED AW 5. 136/ 137 vio.), del Sr. PR GEED S@® Gl 135/
139 vio.). de la Sra. NN DD L @ A1 0MEEED SEEER PQRuERY (5. |0/ 141)
prestadas con lus garantias previstas en el articulo 113 del CPP y sus ratificatorias
prestadas con las garantias previsias en el articulo 126 def CPP (fs. 168/ 172). en presencia
de su Defensor; v requisitoria del Minisierio Publico y su traslado a la Defensa (fs. 166 /
167 vio.).-

4.2, La valoracién.

- Analizado bgjo la luz de las reglas de la sana critica, el cimulo probatorio
aleanzado en esta etapa permite acceder a los elementos de conviccion suficiente que
awlorizan a inferir -plurales v plenas confesiones mediante- la participacion de los
indagados en los hechos relucionados. -

- Asi. ha de sefalarse sumariamente que las miltiples pruebas reunidas en autos

3

permiten concluir con el rigor propio de esta etapa procesal que:



a} La existencia de operaciones tendientes a obtener con engafio un
provecho ilicito y las distintas formas adoptadas para concretarlas, emergiendo de
multiples medios probatorios tales como las declaraciones de los de los indagados
v de las personas que abonaron las diferentes sumas.-

b) De la declaracion de los indagados surge que los mismos habian
establecido una organizacion, donde cada uno cumplia su rol, o que revela
necesariamente que todos ellos conocian y participaban de lus maniobras ya que
de no ser asi quedarian de manifiesto o expuestas las mismas. -

- Asimismo esas afirmaciones son confirmadas por las declaraciones de
los infractores que admiten haber realizado los pagos.-

- No puede perderse de vista como un elemento mds de la organizacion
gue aquél que no accediera a participar quedaba  excluidos de los beneficios
economicos que generaban.-

¢) Los elementos de conviccion sobre la participacion de los indagados

A
Chemme VDD SuENEND FABE AN AmEn QU
DAND rAlENe sup Gl ) N DS L@ A NEENS 5D
P ccrivan de miiltiples medios de prueba que guardan reciproca
:
Sidelidad con sus respectivas confesiones, digase recibos oficiales cuyas via blanca

fue entregada por el particular, y constatada la diferencia con los recibos que



quedumﬁ en las libretus, las declaraciones de las personas que concurrieron ol
destacamento y abonaron sumas de dinero.-

- Todo ello resultu coincidente como va se adelantara con la informacion que obra
en autos que fuera aportada por la Direccion Nacional de Policia Caminera.-

5) SOBRE LO SOLICITADO POR EL MINISTERIO PUBLICO Y LAS
DEFENSAS.

- Conferida vista al Ministerio Publico, éste entendio que de la prueba que luce en
autos surge semiplena prucha para solicitar los procesamientos y prision de CREEED
rmae s SR e -G G g ap VD SN
GOl v VR D® L@ 1D U P o o impuacion de
reiterados delitos de fiaude, solicitando también la disposicion de medidas cautelares de
acuerdo a lo dispuesto por el articulo 8ldel CPP.-

- No oponiéndose las Defensas a la calificacion delictual realizada solicitando que
el procesumiento sed realizado sin prision.-

6) LA CALIFICACION REALIZADA POR EL TRIBUNAL.

- A juicio de este Tribunal, del material probatorio obrante en amtos emergen los
elementos de conviceidn suficiente que permiten -razonablemente, por el momento, y sin
perjuicio de ulterioridades- disponer los p;oce.s'amiemas de D /D

s - D G gy, 'O D OB O



v DL D sGED "SRR /o v imputacion “prima
Jacie” de autores penalmente responsables de reiterados delitos fraude farts. 34,
60, 160 del Codigo Penal).-

- Por ultimo debe expresarse que por ahora y sin perjuicio de
ulterioridades no se hard lugar a la medida cautelar peticionada. atento a gue se
dispondra el diligenciamiento de prueba relevante a tales efectos.-

7} Se los procesard con prision atento al bien juridico agredido, la
gravedad de los hechos imputados el tiempo durante el cual se extendic la
efecucion de las conductas atribuidas, v para evitar la obstaculizacion en la
averiguacion de la verdad con las indugatorias que continuardn.-

8) Por tules fundamentos y de conformidad con lo dispuesto por los arts.
13 y 16 de la Constitucion Vigente, 113, 125 a 127 del Codigo de Procesa Penal y
Arts. I, 3. 18, 34, 60y 160 del Codigo Penal SE RESUELVE:

1) Decrétase los procesamientos con prision de C- M-
S g Fylh D gD U gD U
Gl ; v/ R LS D S PR o la imputacion

“primu facie” de reiterados delitos fraude segiin lo dispuesto por los articulos 54,
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60 y 160 def Codige Penal.-

2} Camplanse las comunicaciones de rigor.-



3) Péngase la constancia de encontrarse los encausados a dispesicidon de esta
Sede, oficidndose,-

4) Comunigquese al Ministerio del Interior y Direccion Nacional de Policia
Caminera el presente procesamiento, oficidndose.-

3) Téngase por designadas y aceptadas las Defensas de los encausados af Dr.
Marcos Fontes (Defensor Publico) y al Dr. Javier Paz (Defensor de particular confianza),
con su noticia y del Ministerio Piablico por incorperadas al Sumario las actuaciones
presumariales que anteceden.-

6) Soficitese af Instituto Técnico Forense la planilla de antecedentes judiciales, y
st correspondiere requiéranse informes complementarios.-

7) Citese a lu Sra. Sqiling MR Cobo CAIEED D v AQERp todos
debidamente asistidos para el dia veintitrés de julio de 2014 a las 14 horas, a los efectos de
que declaren sobre los hechos de autos.-

8} Solicitese a la Direccion Nacional de Policia Caminera que informe segiin
sus sistemas contables el monto del dafiv ocasionade por las maniobras de autos,
otorgdndose a tales efectos un pluzo de sesenta (60) dias, solicitando también se sirva

s

remitir el original del recibo oficial que fuera agregado en copia autenticada, oficidndose

sin mds tramite.-
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9 Agréguese el acta realizada por la Oficina Actuaria con el control
de toda la documentacion incautada (libretas, libros de novedades etc.), debiendo
permanecer la misma en la caja fuerte de esta sede.-

10} A las medidas cautelares solicitadas por el Ministerio Publico no se
hard lugar por ahora y sin perjuicio de ulterioridades.-

11) Agréguese Oficio remitido por la Direccidn Nacional de Policia
Caminera, corrigiéndose la foliatura.-

12) Notifiquese a la Defensa y al Ministerio Publico.-

Dr. Marcelo Seuto Exchamendi.-

Juez Letrado.-
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