Sentencia Nro.

Ministro Redactor: Eduardo Cavalli Asole.

Montevideo, 10 de agosto de 20[16.

Vistos:

U)

Para sentencia definitiva de segunda instarst@s euto:
caratuladosV. A., M. C/ G. M., R. - Reconocimiento y Disoluadn
de Unidén Concubinaria y Auxiliatoria de Pobreza” IUE 0458-
000536/2013 venidos en apelacion de la SentenclfadE2 16 d¢
septiembre de 2014 dictada por el Juzgado LetrasloPdmera

U

} )

Instancia de Las Piedras de Sexto Turno, a carda 8ea. Juez, Dra.
M. Rosa Aguirre Sepilov.
Resultanda

1ro. Por la recurrida se amparoé la demanda impetraaia y

D

su merito, declard el reconocimiento de la Unidméibinaria entr
los Sres. M. V. V. y R. H. G, iniciada en el aft®02 y hasta el mes
de junio de 2012, la que fuera disuelta por la =epé@n de los
concubinos.

Declard, asimismo, que no se adquirieron bienes a
expensas del esfuerzo o caudal comun. Todo, sireciedp

condenacion (fojas 115 a 127).




2do. La representante de la actora, de fojas 128 asé&32

alzo contra la sentencia dictada e interpuso realgsapelacion.

Como agravio manifiesta que se arrib¢ al fallmdeados

mediante una incorrecta valoracion de la pruebecfa en autos |y

sobre todo, a una mala interpretacion de la novaatplicable a la

hipotesis de autos.

Se probd6 con prueba documental suficiente y @eidohte
acreditada, asi como a través de testimonial, do &b unién
concubinaria, sino que los bienes fueron adquiridosante dicho
vinculo y con el esfuerzo o caudal comun.

La atacada estimo que los documentos adjuntosranm

\°ZJ

vinculantes con el objeto del proceso cuando unolodebienes

denunciados, especificamente la moto Loncin 125efuapadronadal a
nombre de la actora, la que se hacia cargo del gada patente de

rodados, prueba mas que suficiente para determaimaopiedad de la

misma y participacion en los gastos que esto camlle

=

Respecto al bien inmueble, del que no se objd&

agregacion de la copia simple del compromiso depcamenta y

analizando la clausula de precio de dicho recasd@e a las claras

gue tanto la entrega inicial para dicha compraasio las cuotas que

se abonaron posteriormente, surgieron a partir athelrro de los

salarios obtenidos por ambos y sobre todo porrarastracion que la

apelante realiz6 en el seno del hogar, cuidando lajs con serias

dificultades de salud.

a



Por tales motivos entiende que la prueba apoeadaitos
es mas que suficiente para consignar la importateia misma en ¢
objeto del proceso y en la determinacion de losdsie

Agrega que los aportes en materiales de conginy
fueron por demas importantes, prueba que surgeadaspeccior
ocular que realizara la Sede A Quo, en donde emisamejoras
realizadas, las que se transformaron en una pagietk tres
dormitorios que si bien no estd terminada, si seuattra |z

estructura.

En dichas construcciones colabor6 la actoraddaéaralose

dicha participacion mediante boletas que se adjomia estos obrads
y en donde aporté mas que la propia entrega derdagsa
considerando que debe estimarse su importanciadesdeaminar Si
aporte en el bien inmueble que hoy existe.

Cita la prueba testimonial recabada en obrad@pewo &
Su postura, consignando que debe ponderarse qu®p&a atacad
establecié como fecha de inicio de la relacion abmaria el afi

2005 y en atencion a que el bien fue adquirido leafi®@ 2009

concluye que el mismo debe estar incluido dentropdeiodo de

validez del concubinato, lo que también ocurre losndemas biene
denunciados por cuanto fueron todos adquiridospasterioridad &
comienzo de dicha union.

Entiende que debe modificarse la impugnada iecidg
los bienes denunciados en autos como parte deéreefo cauda

comun, debiéndose considerar la particular sitmadi® obrados, pc
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cuanto la actora debio dejar de trabajar para desical cuidado d
hijo de las partes -el que padece de pardlisisbareentre otra

enfermedades, que lo hacen dependiente del cudilado madre- |

o O O»

qgue la imposibilité el desempefiar una tarea renauteerestimand

gue lo realizado por la Sra. V. tuvo un valor egomd y emociona
MAas que importante.

Pide, en definitiva, la modificacion de la apalagh la

parte en que declar6 no haber adquirido bienes pensas de

esfuerzo o caudal comun, incluyendo los denunciedasbrados.
3ro. Por auto 8694/2014 (fojas 133) se confirio ellads

del recurso, el que fue evacuado por el demandadiojas 135 a 134

QO

solicitando la confirmatoria integra de la sentanatacada, can
expresa sancion en costas y costos.

Los argumentos manejados por su contraria nerietrg
objetivo que dilatar el desahucio de la finca gcia@mente ocupa |a
ex concubina segun tramite que se sigue en el dozga Paz de la
17ma. Seccion Judicial de Canelones.

Cita juriprudencia indicando que no se aportéanageVva

por la apelante, por cuanto“eécurso no puede constituir una simple
expresion de deseo de que lo resuelto sea revisatom,que debera
precisar los errores padecidos a la luz de la cotaeinterpretacion

de los hechos probadosasi como qué...el memorial de agravi

O

debe contener referencias concretas a la sentenciabd
correspondiendo”...una fundamentacion genérica 0 una mera

afirmaciéon de que los extremos que se sefialansedraigurado, sir

—




referir a los extremos probatorios emergentes dglediente y sin
rebatir los argumentos que llevaron a una deterrdaaonclusion”.
La recurrente no aportd prueba documental ni testiah
qgue respaldara sus dichos, no sélo en relacion addaisicion de
bienes comunes sino también en cuanto al periodo dyu6 Ia
relacion concubinaria.
La documentacion agregada en donde la actoraasa® b

para afirmar haber aportado no es suficiente paraminar que los

\1%4

bienes fueron adquiridos por el esfuerzo o caudalim, maxime

cuando la actora no pudo probar que hubiera trdbajarante €
concubinato.

Entiende que la impugnada hizo una correcta aeidn
de la prueba de autos, no existiendo mérito parenddificacion
impetrada y peticionando el rechazo del recursoado, con mas la
condena en costas y costos en virtud de la mabemeraria
desplegada por su contraria.

4to. Llegado el expediente al Tribunal, se dispuso
estudio sucesivo por parte de los Sres. Ministprsyia vista al
Ministerio Publico a efectos de su intervencion oaercero (DFA +
0011-000356/2016 MET- 0011-000232/2016, a foja9.161

A fojas 163, la representante legal del Ministd?iiblico
entendio que debia confirmarse la sentencia deepainmstancia, por
cuanto la accionante tenia la carga de probanfpresos con los que

colabor6 en la compra de los bienes comunes, o rquepuda




acreditar, citando las declaraciones de la Sra.aM. como la

testimonial recabada, en apoyo a su posicion.

Concluyé en que se valoré en debida forma la ha

rendida en obrados y en su mérito, correspondecbbro del recurso

incoado.

Culminado el estudio ordenado y puestos los aatos

Acuerdo, se procedio al dictado de sentenciaseatenc
Consideranda

1ro. La Sala habra de revocar la sentencia recurrid:
entender que asiste razon a la apelante, en lhngtEs que se dira.

2do. Los Sres. M. V. y R. G. conformaron al principica
relacion de noviazgo y luego del afio 2005 y hds2@¥2, de acuerd
al fallo de primera instancia, una union concubaasituacion en |
gue se verificaron todos los requisitos de la 18y246. Fruto de e
unién, nacio L. el dia 17 de junio de 2008, quiadgze los problem:
de salud referidos en el informe de fojas 5 y ceopuiere cuidadaq
especiales, segun lo declararon los testigos vjaa B9, V. a fojas 9
y C. a fojas 94. Esta ultima circunstancia hizo das partes
decidieran que M. dejara de trabajar quedandogoae los cuidadd
continuos que necesita L.. De acuerdo al testigelNd.no impedi:

que la actora “le diera una mano” en el taller apinteria de R..

La Sala estima que, de acuerdo a la prueba rerehd

autos, los esfuerzos eran mancomunados de losotiasilmnos pue

ambos trabajaban en forma remunerada hasta lad#iedal hijo
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siendo determinante en esta conclusion, la deafsrale los testigg
V.y C. y particularmente de V. quien incluso fuepstron.

Obviamente, no cabria exigirle a las partes
contabilidad de cuanto aportaba cada uno, peroaguokdo que I
defensa del Sr. G. en el sentido que soélo él tmdbajqued:
desbaratada por la prueba referida.

Y a partir que queda embarazada la actora, Idegparta
y durante la crianza de L. comienza otra etapa e @uien desarroll
actividad remunerada es el demandado. Sin perjdeique esto sé

asi, para la Sala, el trabajo de la actora aunquieiera remunerad

tenia gran significacion economica. La decisiéniadpareja obedec]

a pautas culturales que asignan a la mujer eljoadala casa y ¢
cuidado de los hijos.

Se reafirma que esa labor tiene una trasceral
econdmica pues en caso que la Sra. V. trabajassaafas indudab
gque era necesario contratar no solo servicios dedgtia sino adem;
personal con cierta especializacién para cuidar@ que presental
serios problemas de salud.

Por consiguiente, la prueba documental aportddgas 9
a 13, 18 a 20, demuestra el esfuerzo mancomundadosipersona
gue junto a su hijo conformaron una familia que paron diverso
bienes muebles, una casa a medio hacer y que lampéando
mejorando.

3ro. Ademas de la normativa tenida en cuenta pt

sentencia de primera instancia, debe tenerse pessastrumentos @
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Derechos Humanos cuya aplicaciéon es un deber ded&s/ pot
consiguiente de este Tribunal.
Como seilala FERNANDEZ, se hace necesario que se

identifiquen estandares relevantes pues la intexgdn de normas |0

Ll

el examen de situaciones regidas por el derechiomeadebe tener

presente la existencia de aquellos intrumentosrigerointernaciona
gue son aplicables. La ignorancia o ausencia deideracion de estos
estandares en la actuacion de los jueces puederacomier |a
responsabilidad internacional del Estado \einticinco afios de la
Convencion de Derechos del Nifio, edicion Unicajnaag0?2).

Ademas, debe verificarse una consistencia entre el
ordenamiento juridico interno que haga que el mis&o/ea comp
compatible con el derecho internacional. Y en tadso, debe

preferirse no solo la norma sino la interpretaaitis favorable a las

U)

derechos de las personas por sobre las interpe&sci ma

restrictivas.

La Convencioén sobre Eliminacion de Todas lasriasrde

O

Discriminacién Contra la Mujer (CEDAW) advierte sa preambuls

gue se tiene presente el gran aporte de la mujereakstar de |

o O

familia y el desarrollo de la sociedad, pero tamb@ue el mismo n

=

es reconocido, sea en la importancia social de dtermidad y |
funcién tanto del padre como de la madre en lalfayieducacion de
los hijos.

Por ello, el Estado y este Tribunal ejercienda la

U)

jurisdiccion del mismo, debe establecer la protetguridica de los




derechos de la mujer, sobre una base de igualdalb€ael hombre y
garantizar la proteccion efectiva de esos derechnsa todo acto de
discriminacién (CEDAW, articulo 2).

La sentencia impugnada, que en lo econdmico astm
defensa del demandado fundamentandose en la @alpauegba de la
actora, denuncia la total desproteccion en queaylsgechujer frente a
la postura irreductible del concubino, cuando Iegrae basa en que
todo es mio, todo lo adquiri en base a mi esfugmpone que ella

pruebe lo contrario, descalificando las etapashdgra previo antes

Ig;

de la cesion de la promesa y la inmensa labor elgagh en la crian:
de L.

Debido a que la sentencia recurrida finalmente .0
resultado menoscaba y anula el reconocimiento sleléoechos de |a
mujer, se transforma en un acto discriminatori@cigerdo al articulp
1 CEDAW, norma gque ademas, desestima cualquiemgistque

verse sobre el estado civil, esto es, si la pa@prajo matrimonio ¢

|}

no.

Por todo lo expuesto, la Sala habra de revocsengencia

y reconocera a la Sra. M. V. el derecho al cin@uemr ciento de
valor de los bienes adquiridos durante la vigemda la union
concubinaria y que estan referidos en la demanda.

4to. No se formularan condenaciones procesales por no

corresponder.




Atento:
A lo establecido en las normas citadas y artgc@d8 y
siguientes CGP, el Tribunal,

Falla: Revocando parcialmente la sentencia impugnada V

Su mérito reconociendo a la actora el cincuenta poento del valor

de los bienes adquiridos durante la vigencia de lmién
concubinaria, sin especial condenacién procesal.

Notifiquese y oportunamente, devuélvase.

CAVALLI ASOLE ( r), MARTINEZ CALANDRIA, PERA RODRGUEZ

en



