ACORDADAS ANO 2008
N° 7617 — 7642

ACORDADA 7617.- MODIFICA ARTS. 18Y 20 DE LA ACORDADA 7168 (REGLAMENTO
PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO)

En Montevideo, a los once dias del mes de febrero de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino Presidente-, don Ledie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto y don Hipdlito Rodriguez Caorsi, con la asistencia de su Secretaria Letrada
doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:

que por Acordada n° 7168 de 7 de diciembre de 1998 la Corporacion aprobd el reglamento sobre
procedimiento disciplinario a aplicar alos funcionarios del Poder Judicial, con excepcion de aquéllos mencionados en
los articulos 119 y 126 delaLey n° 15.750;
CONSIDERANDO:

1) que el articulo 20 de la citada Acordada establece que encontrandose e funcionario suspendido
preventivamente, una vez cumplido e limite maximo de 6 meses establecido en el articulo 18, €l instructor dispondra
el ceseinmediato de la suspension preventivay de laretencion de los medios sueldos dispuestos, sin que ello suponga
pronunciamiento alguno sobre el fondo del asunto;

11) que en los articulos 70 y siguientes se regula la situacion de los funcionarios sometidos a la Justicia

Penal;

111) que la Corporacion, compartiendo las soluciones postuladas por la doctrina especiaizada, entiende
necesario modificar lareglamentacién en lo que refiere a limite temporal de la suspension y la consiguiente retencion
salarial en los casos de funcionarios sometidos alajusticia penal en los términos que siguen;

1V) cuando el funcionario se encuentra sometido a la jurisdiccion penal, situacion que puede también
congtituir una falta administrativa pasible de sancion disciplinaria, la Administracion puede adoptar una posicion de
expectativa hasta tanto se emita el pronunciamiento definitivo. En este sentido, expresa Prat, analizando la situacion
de los funcionarios publicos sometidos a la Justicia Penal, que “...en los casos de sumarios administrativo ordinarios,
cabe la suspension preventiva pero limitada a un lapso maximo... En cambio, tratdndose de funcionarios sometidos a
lajusticia pend, lainvestigacion ha salido de la érbita administrativa y esta en manos del 6rgano jurisdiccional. A la
Administracion no le esimputable la demora de la instruccién ya que a ella, se le haimpuesto la situacion emergente
del procesamiento y la Unica actitud a asumir es la del expectante, adoptando las medidas cautelares que
correspondan... A diferencia con € sumariado comin, € procesado puede sufrir una retencion tota de su
remuneracion durante la suspension preventiva... También cabe la retencion total de haberes si se decreta la prision
preventiva, hasta que se defina la situacion. En esta situacion el plazo de seis meses como ya sefialaramos, no rige”
(Derecho Administrativo, tomo 3, Los funcionarios Publicos, Vol. 1, pag. 188). Duran Martinez sostiene a su vez que
“Si se decreta la prision preventiva, €l Poder Ejecutivo podra retener hasta la totalidad de los haberes hasta que se
definala situacion. Vae decir que no existe aqui € limite de seis meses’ (Estudios de Derecho Administrativo, parte
General, Montevideo, 1999, pag. 23);

ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por € articulo 239 ord. 2° de la Constitucién de la

Republica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Modificar las siguientes disposiciones de la Acordada n® 7168, las que quedardn redactadas de la siguiente
manera
“Articulo 18: La suspension preventiva en e desempefio del cargo aparegja la retencién de los medios sueldos
correspondientes.
La suspension preventiva y la retencién de los medios sueldos no podra exceder de seis meses, contados a partir del
dia en que se notifique al funcionario de la resolucion que disponga tales medidas, excepto para el caso de aquellos
funcionarios sometidos a la justicia penal. En cualquier estado del sumario, la Suprema Corte de Justicia podra
degjar sin efecto la suspension preventiva.
La retencién no comprendera los beneficios sociales.”
“ Articulo 20: Cumplidos los seis meses de suspension preventiva, con excepcion de aquellos sumarios iniciados
como consecuencia del sometimiento de un funcionario a la justicia penal, € instructor actuante debera comunicar
e vencimiento de tal lapso a la Suprema Corte de Justicia, la que dispondra € cese inmediato de la suspension
preventiva y de la retencion de los medios sueldos, sin que ello suponga pronunciamiento alguno sobre el fondo del
asunto.
En esos casos, la Corporacion podré disponer que € funcionario pase a desempefiar funciones compatibles con €l
sumario que seleinstruye, en la misma u otras reparticiones.”
2°.- Der6ganse las normas que se opongan ala presente.-
3°.- Comuniquese.-




ACORDADA 7618 - RELEVAMIENTO DE INFORMACION ESTADISTICA Y LIBRO DE SENTENCIAS
(SUSTITUCION DE LA ACORDADA N° 7447) DIVISION PLANEAMIENTO Y
PRESUPUESTO — COM UNICACIONES, INSTRUCTIVOSY FORMULARIOS

En Montevideo, a los dieciocho dias del mes de febrero de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de

Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino-Presidente-, don Leslie Van Rompaey

Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y dofia Sara Bossio Reig, con la asistencia de su

Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO:

1) que € régimen vigente en materia de remision de informacion estadistica sobre sentencias y audiencias
por parte de las distintas sedes judiciales a Division Planeamiento y Presupuesto, es €l regulado por la Acordada n®
7447 de 13 de febrero de 2002;

I1) que en e marco de la politica estratégica denominada “Implementacion de un mecanismo de
seguimiento de duracion de los procesos’, se hace necesario gjustar y modernizar €l indicado sistema, de acuerdo alo
informado por Divisién Planeamiento y Presupuesto;

111) que la Suprema Corte de Justicia adoptara las medidas necesarias a respecto;

ATENTO:
alo expuesto y lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucién de la Republicay 55 nim. 6 de
laLey n° 15.750;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Las sedes que se mencionaran comunicaran a Divisién Planeamiento y Presupuesto lainformacion estadistica que
se detalle en los formularios que a esos efectos disponga la Direccion General de los Servicios Administrativos:

1.1 los Tribunales de Apelaciones,

1.2 los Juzgados Letrados y de Paz Departamentales, de Ciudad y demés categorias que tramiten asuntos bajo
lavigenciadel Codigo General del Proceso;

1.3 los Juzgados con competencia penal, adolescentes y aduana y aquellos otros donde tramitan asuntos del
régimen del Cadigo de Procedimiento Civil;

1.4 losJuzgados de Faltas

Los datos que se escrituren en los formularios respectivos deberan coincidir con los registros de sentencias
aquerefiere e articulo 6° de la presente.
2°.- Los formularios estadisticos a que refiere € articulo anterior se enviarén a Division Planeamiento y Presupuesto
entre los dias 1° y 10 inclusive de cada mes, excepto los Juzgados de Paz de Ciudad, 12y 22 categoriay Rurales que
lo harén semestralmente, en un Unico formulario, del 1° a 20 de julio y del 1° a 10 de febrero siguientes a
vencimiento del respectivo semestre.

Lainformacion debera enviarse sin copias ni oficio de remision y de acuerdo alos instructivos respectivos para cada
Caso.

3°.- Con la copia mensual de los respectivos relacionados o € listado impreso en el caso de Juzgados informati zados,
se formarén legajos anuales, que seran exhibidos por las Oficinas remitentes a Division Servicios Inspectivos en
ocasion de sus visitas, debiendo esta Division al evaluar cada sede, incluir en su informe las causas de suspension de
audiencias convocadas.

4°.- Division Planeamiento y Presupuesto controlar& &) que la informacion contenida en los relacionados se gjuste a
los requisitos expresados; b) que latotalidad de los Tribunales la haya proporcionado en tiempo. Si lainformacion no
responde a lo solicitado, Division Planeamiento y Presupuesto la devolvera sin mas tramite a Tribunal remitente,
quien debera reintegrarla en forma correcta dentro de las 48 horas. En todo caso, Division Planeamiento y
Presupuesto dara cuenta, semestralmente, ala Suprema Corte de Justicia de los Tribunales en infraccion.

5°- Ningun Tribuna podra modificar, aterar o suprimir la tipologia de las audiencias establecidas. El disefio de las
categorias es exclusivo y exhaustivo. Si la informacion no se gjusta estrictamente a lo solicitado se tendra por no
proporcionada. La omision se considera falta administrativa grave.

6°- En todos los Juzgados del pais, sin distincion de categoria 0 materia, se llevard un registro en e que se
consignaran los expedientes con sentencia, sea definitiva o interlocutoria, en el que se hara constar:

6.1 en e caso de los Juzgados en el régimen del Codigo General del Proceso el registro se conformara con las copias
mencionadas en €l articulo 3°;

6.2 en @ caso los demaés Juzgados, € registro consistird en un libro donde se establecer& cardtula completa, ficha,
fecha de inicio del expediente, fecha de llamado para sentencia, fecha de subida y de dictado, s hubo medidas para
mejor proveer y nimero que le corresponda en los registros decreteros, de acuerdo a formatos actual mente vigentes o
gue se proporcionen en e futuro.

7°- Los registros a que refiere € articulo anterior serén de responsabilidad del Actuario, y en los Juzgados que
carezcan de OficinaActuaria, €l responsable serd el Magistrado.

8°.- Divisién Servicios Inspectivos, cuando concurra a las Oficinas Judiciaes, controlara los registros a que refiere
estaAcordada.

9°.- Mantiénense | as derogaciones dispuestas en € articulo 10 de laAcordadan® 7447 de 13 de febrero de 2002.

10°.- La presente sustituye totalmente la Acordada n°® 7447 de 13 de febrero de 2002, con excepcién de lo expresado
en €l articulo anterior.

11°.- EstaAcordada tiene vigencia desde e 1° de enero de 2008. L as sedes que deben enviar a Division Planeamiento
y Presupuesto |os rel acionados en forma semestral 1o haran por primeravez luego de finalizado el primer semestre de
2008.

12°.-Comuniquese.-



ACORDADA 7619.- REGLAMENTO DE CALIFICACIONESY ASCENSOS DE LOSDEFENSORES
PUBLICOSY DIRECTORES DE DEFENSORIAS PUBL ICAS — Derogada por
Acordada 7728

ACORDADA 7620 — CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE 1A INSTANCIA DEL TRABAJO DE 15°
TURNO.- Ver Acordadas 7622 y 7626

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de febrero de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino - Presidente -, don Leslie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y dofia Sara Bossio Reig, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO
que dado €l importante volumen y la complejidad de los asuntos iniciados en la materia, esta Corporacion

considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado del Trabajo, lo que permitira agilizar los procedimientos,
beneficiando alosjusticiables;
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republicay 55 nral. 6 delaLey n°

15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Créase el Juzgado Letrado del Trabajo de Decimoquinto Turno, € que se declarara constituido el dia 5 de
mar zo de 2008, con la misma jurisdiccion y competencia de los actuales Juzgados Letrados del Trabajo de Primero a
Decimocuarto Turnos y funcionara en la misma oficina que |os actuales Juzgados de Primero y Cuarto Turnos.-
2°.- El Juzgado constituido por esta Acordada actuara exclusivamente en todos los asuntos de su competencia que se
inicien apartir de lafecha de su constitucion y hastael dia 31 de mayo de 2008.-
3°.- A partir del dia 1° de junio de 2008 los Juzgados Letrados de Primera Instancia del Trabajo de Primero a
Decimoquinto Turnos conocerdn en todos los asuntos que les competan, de acuerdo a régimen de distribucion
establecido por la Acordadan® 7118, de 18 de noviembre de 1991, concordantes y complementarias.-
4° .- Las facultades referidas en la Acordada n° 7147 serén gercidas durante € afio 2007 por € Magistrado que
actuamente las detenta.-
5°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos la instrumentacion de las medidas necesarias
paralainstalacion efectiva del Juzgado Letrado creado.-
6°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacién y ala Asamblea General .-
7°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7621.- CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE LA CIUDAD
DE LA COSTA DE 5° TURNO.-

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de febrero de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino - Presidente-, don Leslie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y dofia Sara Bossio Reig, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:
gue la Corporacién consideraimprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materias no penaes
en Ciudad de la Costa, departamento de Canelones, debido a aumento de asuntos que deben atenderse en esta
jurisdiccion, lo que permitira agilizar los procedimientos, beneficiando alosjusticiables;

ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por € art. 239 ordinal 2° de la Constitucion de la Republica, art. 55 ndm. 6
delalLey n° 15.750 de 24 de junio de 1985, art. 332 de laLey n° 16.226 de 29 de octubre de 1991 y art. 371 de la
Ley n° 16.320 de 1° de noviembre de 1992;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Créase e Juzgado Letrado de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 5° Turno, € que quedara
constituido €l dia5 de mar zo de 2008.-
2°.- A partir de la fecha indicada, los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 2°, 4° y 5°
Turnos actuaran en unamisma Oficina.
_3°.- Competencia. Los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 2° y 4° turnos entenderan
en todas las cuestiones que seinicien apartir del dia 5 de marzo de 2008 en materia de familiay aquellos casos a que
refieren el articulo 5° de laLey n° 17.514 y € articulo 66 del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia; y € Juzgado
Letrado de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 5° turno entenderd en todos |os asuntos de las materias civil,
laboral y contencioso administrativo que seinicien apartir de laindicada fecha.
4°.- Turnos. A partir del dia’5 de marzo de 2008, los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costa
de 2° y 4° turnos conocerén en todos los asuntos de su competencia por periodos decenales o aproximadamente
decenales, del primero al diez, del once al veintey del veintiuno a Ultimo diadel mes, respectivamente.




5°.- Distribucién de asuntos en tramite. Los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costade 2° y
4° Turnos remitiran a su similar de 5° Turno los asuntos en tramite de competencia de este Gltimo. No se distribuiran
los expedientes que hayan sido Ilamados para sentencia; dictada y ejecutoriada la misma, se procedera a distribuirlos
conforme alo establecido precedentemente.

6°.- Los expedientes archivados o que estén en estado de ser archivados en los Juzgados de 2° y 4° turnos en materias
de competencia de 5° turno, permaneceran en su sede de origen como depositaria transitoria. Si fuere necesario
proseguir €l tramite, la Oficina depositaria, a peticion escrita del interesado, los remitira a similar de 5° turno. La
Oficina Actuaria de los Juzgados depositarios expedira | os certificados y testimonios que soliciten los interesados, asi
como también procedera, en caso necesario, a libramiento de los Oficios para la mera comunicacién de lo que se
hubiere dispuesto en |os respectivos autos.

7°.- Las facultades a que refiere la Acordada n® 7147 seran gercidas durante €l afio 2008 por € Magistrado que
actualmente las detenta, continuando luego en formaanual y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.

8°.- Cométese a la Direccion Genera de los Servicios Administrativos el cumplimiento de los procedimientos
necesarios para la implantacion efectiva del Juzgado Letrado creado y la confeccion de la planilla de turnos
respectiva

9°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacion, ala Asamblea General y a Ministerio del Interior.

10°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7622.- ACLARACION SOBRE ACORDADA 7620

En Montevideo, alos siete dias del mes de marzo de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Leslie Van Rompaey Servillo, -Presidente Interino-, don Daniel
Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y dofia Sara Bossio Reig, con la asistencia de su Secretaria Letrada
doctoraMartha B. Chao de Inchausti;
DIJO

1) que con fecha veintinueve de febrero de dos mil ocho se dicté la Acordada n° 7620 por la que se crea €
Juzgado Letrado de Primera Instancia del Trabajo de Decimoquinto Turno;

11) que en lamisma a mencionar la denominacion se omitié establecer la instancia correspondiente por o
gue se entiende necesario una aclaracion a respecto;
ATENTO:

alo expuesto

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Que donde en la Acordada n® 7620 se dice Juzgado Letrado del Trabajo de Decimoquinto Turno debe entenderse
referido a Juzgado Letrado de Primera Instancia del Trabajo de Decimoquinto Turno.-
2°.- Comuniquese.

ACORDADA 7623 -M ODIFICACIONES A LA ACORDADA N° 7168 - PROCEDIMIENTO
DISCIPLINARIO

En Montevideo, alos cuatro dias del mes de abril de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por |os sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino, -Presidente-, don Leslie Van Rompaey Servillo,
don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y dofia Sara Bossio Reig, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO

que por Acordada n° 7168 de 7 de diciembre de 1998 la Corporacion aprobd el reglamento sobre
procedimiento disciplinario a aplicar alos funcionarios del Poder Judicial, con excepcion de aquéllos mencionados en
los articulos 119 y 126 delaLey n° 15.750;
CONSIDERANDO:

1) que en los articulos 75 a 85 se regulan |os sumarios por razones de enfermedad,;

11) que configurado el presupuesto de las inasistencias, disponer € sumario es una consecuencia ineludible
de carécter legal, mientras que la realizacion de la junta médica es una disposicion de caréacter reglamentario;
ATENTO:
alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por € articulo 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE
1°.- Modificar las siguientes disposiciones de la Acordada n° 7168, las que quedaran redactadas de la siguiente
manera
“Articulo 75.- Al funcionario del Poder Judicial que en un periodo de doce meses incurra en mas de treinta
inasistencias o en un periodo de veinticuatro meses en mas de cincuenta inasistencias, justificadas o no, por razones
de enfermedad, se le instruird un sumario administrativo.-
Articulo 76.- A tales efectos, la Division Recursos Humanos lo comunicara al jerarca de la oficina donde reviste €l
funcionario a fin de que inicie e procedimiento correspondiente.




Ello sin perjuicio de la obligacién del jerarca de la oficina de adoptar de oficio la medida indicada, en aquellos
casos en que conozca fehacientemente que el funcionario a sus 6rdenes se encuentra en la situacion aludida.

En todos los casos € jerarca, sin mas tramite, dictara la resolucién cabeza del proceso que regula € art. 16 del
presente Reglamento, disponiendo la instruccion sumarial que ordena el inc. 1° del art. 12 dela Ley n° 16.104 de 23
de enero de 1990; siendo de aplicacion en lo pertinente, lo dispuesto en la Seccion 11 Titulo I y 1V de esta
Reglamentacion.-

Articulo 77.- En € acto resolutivo se dispondré la designacion del Instructor, quien procederd a notificar del inicio
del procedimiento sumarial, intimando al funcionario la constitucion de domicilio y la agregacién de certificado
médico en e que se debera hacer constar la dolencia padecida, € periodo de la misma, en su caso € tiempo de
recuperacion y las eventuales secuelas y S se encuentra apto o no en la actualidad para e desempefio de sus
funciones; asi como todo otro dato que resulte relevante.

En caso de que resultare imposible dar cumplimiento a dicho extremo, o si a criterio del instructor éste no resultare
suficiente, se ordenara la realizacion de una junta médica, a cuyos efectos se oficiara a la Division Recursos
Humanos a fin de que solicite dicha Junta a la empresa contratada o al Ministerio de Salud Publica, segin
corresponda; quien, una vez emitido el dictamen, lo pondra en conocimiento de dicha Divisidon, la que debera
comunicarlo al solicitante en e plazo de cinco dias habiles.-

Articulo 78.- De no disponerse la realizacion de Junta Médica, se procedera al interrogatorio del sumariado,
brindandose al funcionario la oportunidad de efectuar aquellas consideraciones que estime pertinentes;
prosiguiéndose la respectiva sustanciacion segiin lo establece la presente reglamentacion.

S por € contrario se realizara Junta Médica, € interrogatorio a que refiere e inciso que antecede se efectuara
luego de incorporado € dictamen emitido por la misma poniéndose en conocimiento del sumariado sus resultancias,
recabandose la conformidad o disconformidad en su caso; fecho lo cual se proseguiran las actuaciones conforme lo
alli previsto” .-

2°.- Comuniquese.-"

ACORDADA 7624 — CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CERRO
LARGO DE 5° TURNO.-

En Montevideo, alos siete dias del mes de abril de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey Servillo,
don Daniel Gutiérrez Proto y don Hipdlito Rodriguez Caorsi, con la asistencia de su Secretaria Letrada doctora
Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:

que esta Corporacioén considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materias no
penaes en la ciudad de Melo, debido a aumento de asuntos iniciados en la jurisdiccion de los actuales Juzgados
Letrados de 3°y 4° Turnos, lo que permitira agilizar los procedimientos, beneficiando alosjusticiables;
ATENTO: alo expuesto y alo dispuesto por €l art. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republica, art. 55 ndl. 6 dela
Ley n° 15.750 de 24 de junio de 1985, art. 332 de laLey n° 16.226 de 29 de octubre de 1991, art. 371 delalLey n°
16.320 de 1° de noviembre de 1992 y art. 380 delaLey n° 17.930;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Créase e Juzgado L etrado de Primera I nstancia de Cerro Largo de 5° Turno, € que se declarara constituido
€l dia nueve de abril de 2008, con la misma jurisdiccion y competencia de los actual es Juzgados L etrados de Primera
Instanciade 3°y 4° Turnos y funcionara en la misma Oficina.-
2°.- El Juzgado constituido por esta Acordada actuara exclusivamente en todos los asuntos de las materias civil,
familia, laboral y contencioso administrativo que se inicien a partir de la fecha de su constitucion y hasta el 31 de
diciembre de 2008, con la excepcion que se establece en € articulo siguiente.-
3°.- Los casos a que refieren e articulo 5° de la Ley n° 17.514 y el articulo 66 de Cdédigo de la Nifiez y la
Adolescencia seran atendidos por los Sefiores Jueces Letrados de Cerro Largo de 3°, 4° y 5° Turnos, quienes
conoceran en periodos decenales o aproximadamente decenales del primero al diez, del once a veinte y del veintiuno
al tltimo diadel mes.-
4°.- A partir del 1° de enero de 2009 los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Cerro Largo de 3°, 4° y 5° Turnos
conoceran en todos los asuntos de su competencia por periodos decenales o aproximadamente decenales, del primero
a diez, del once a veintey ddl veintiuno al dltimo dia del mes, respectivamente.
El régimen de distribucion de asuntos entre los tres turnos se regira por lo establecido en las Acordadas nos. 6907 y
7126 en lo pertinente.-
5°.- Los expedientes archivados o que estén en estado de ser archivados en los Juzgados Letrados de Primera
Instancia de 3° y 4° Turnos permaneceran en sus oficinas de origen y mantendran €l turno en caso de continuar la
tramitacion.-
6°.- Las facultades referidas en la Acordada n° 7147 serén gercidas durante € afio 2008 por € Magistrado que
actualmente las detenta, continuando luego en forma anua y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
7°.- Cométese a la Direccion Genera de los Servicios Administrativos la instrumentacién de las medidas necesarias
paralainstalacion efectiva del Juzgado Letrado creado y la confeccion de la planilla de turnos respectiva.-
8°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacion, ala Asamblea General y a Ministerio del Interior.-
9°.- Comuniquese.-




ACORDADA 7625.- RADIO DE ACTUACION DE LOS ALGUACILES DE LOS JUZGADOS LETRADOS
DE LA CIUDAD DE MALDONADO.-

En Montevideo, a los dieciocho dias del mes de abril de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto y don Hipdlito Rodriguez Caorsi, con la asistencia de su Secretaria Letrada
doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO:

1) que los Alguaciles de los Juzgados Letrados de la ciudad de Maldonado, redlizan las diligencias que se
les cometen dentro del radio territorial urbano y suburbano correspondiente a las ciudades de Madonado y Punta del
Este, comprendidos en lajurisdiccién de la Primera Seccién Judicial;

I1) que laactual configuracion territorial de estas ciudades tiene una continuidad ediliciatal que no obstante
tener una delimitacion politica determinada, no se manifiesta nitidamente en los hechos;

111) que s bien la actuacion de los Alguaciles no se gjusta a lo dispuesto por Acordada n® 7509, no ha
causado perjuicios ala administracion ni alos particulares; por €l contrario, han imperado os principios de economia
administrativa, siendo muy positiva la vinculacién directa de los alguaciles con los Sres. Jueces Letrados que
ordenaron las diligencias;

1V) que s variara la situacion actual, corresponderia que los seis turnos de Juzgados L etrados cometieran
las diligencias a los Juzgados de Paz Departamentales, 1os que en los hechos no podrian soportar € volumen de los
asuntos remitidos;

V) que no resulta conveniente modificar la forma de actuacion de los Alguaciles de los Juzgados L etrados
de Maldonado, sino que por € contrario, se entiende oportuno regularizar la situacion en esa zona territorial de
caracteristicas muy particulares, confirmando lo que por la via de los hechos ha funcionado hasta ahora, pudiéndose
ademas asimilar € territorio de actuacion de estos funcionarios a asignado ala Oficina Central de Notificaciones;
ATENTO:

alo expuesto y lo dispuesto por el art. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republica, y art. 55 nal. 6 delaLey n°
15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Disponer que € radio de actuacion de los Alguaciles de los Juzgados Letrados de la ciudad de Maldonado
coincidiracon € territorio asignado ala Oficina Central de Notificaciones de dicha ciudad.-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7626.- COMPETENCIA DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE 1RA INSTANCIA DEL
TRABAJO.- Ver Acordada 7620

En Montevideo, a los veinticinco dias del mes de abril de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la
asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:
1) que considerado € planteamiento efectuado por los Sefiores Magistrados de los Juzgados Letrados de
Primera Instancia del Trabajo de 1°, 4° y 15° Turnos en cuanto a elevado nimero de expedientes ingresados en €l
periodo de conocimiento exclusivo de asuntos que le competen al Juzgado Letrado de Primera Instancia del Trabajo
de 15° Turno;
11) que esta situacion provocaria una dilacién prolongada en el tiempo en cuanto alafijacién de audiencias;
111) que recabados informes de la Oficina de Recepcion y Distribucion de asuntos y la opinion de Division
Servicios Inspectivos, esta Corporacion considera necesario modificar € articulo 2° de la Acordadan® 7620;
ATENTO:
alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republicay 55 nral. 6 delaLey n°
15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Modificar @ articulo 2° de la Acordada n° 7620 por la cual se constituyd € Juzgado Letrado de Primera
Instancia del Trabajo de Decimoquinto Turno, disponiendo que actuara exclusivamente en todos los asuntos de su
competencia que se inicien a partir de lafecha de su constitucion y hasta el dia 30 de abril de 2008.-
2°.- Modificar € articulo 3° de la Acordada citada, disponiendo que a partir del 1° de mayo de 2008 se distribuiran
los asuntos a iniciarse ante los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Trabajo de acuerdo a régimen aeatorio
vigente.-
3°.- Mantiénese firme en lo demés | o dispuesto por la Acordadan® 7620.-
4° .- Comuniquese.-”




ACORDADA 7627.- PROCEDIMIENTO AL DISPONERSE INCAUTACION DE SUSTANCIAS
ESTUPEFACIENTES PROHIBIDAS. Ver Acordada 7656 -

En Montevideo, alos cinco dias del mes de mayo de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey Servillo,
don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:

VISTO:

lanecesidad de reglamentar la puesta en préactica de las disposiciones del articulo 50 del Decreto Ley n° 14.294,

en laredaccion dada por € articulo 4 delaLey n° 17.016;

CONSIDERANDO:

1) advirtiéndose la existencia de dificultades en el funcionamiento de la puesta a disposicién de la Comisién
Nacional de Lucha contralas Toxiconomanias, de las sustancias incautadas en los procedimientos judiciaes por parte
delas Sedes penales intervinientes, unavez realizada la pericia por parte del Instituto Técnico Forense;

11) de acuerdo con la solicitud planteada por la Junta Naciona de Drogas, para € apoyo de un proyecto de
investigacion cientifica, efectuada en expediente administrativo n° 672/2006, que refiere a un convenio suscrito entre
lacitada Juntay esta Corporacion;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- Apruébase e siguiente procedimiento:

Articulo Primero: En los procedimientos en los que se haya dispuesto la incautacion de sustancias estupefacientes
prohibidas, una vez recibido € resultado de la pericia realizada por € Ingtituto Técnico Forense, € juzgado
interviniente notificara € resultado de la misma a las partes (art. 199 del Cédigo del Proceso Penal). Si éstas no
cuestionan € resultado de la misma en € plazo de tres dias, € juzgado interviniente comunicard de inmediato tal
situacion a la Comisién Nacional de Lucha contra las Toxicomanias, a los efectos de que ésta disponga €l destino de
las mismas, sea su utilizacion con fines terapéuticos o de investigacion cientifica y/o criminalistica, o su inmediata
destruccion.-

Articulo Segundo: Sin perjuicio de lo expuesto, si la cantidad incautada de sustancias estupefacientes o permitieray
no resultare perjudicial para € progreso de la investigacion (inc. tercero, del lit. C, del art. 50 del Decreto Ley n°
14.294, en la redaccion establecida por art. 4° de la Ley n° 17.016), € Tribual competente podra disponer la
extraccion de una muestra, para su entrega inmediata ala Comision Nacional de Lucha contra las Toxicomanias para
realizar su procesamiento ulterior por especidistas, con el fin de determinar extremos relativos a su procedencia,
calidad y otros detalles especificos que contribuyan a combate contra el narcotréfico, especialmente en e ambito
cientifico-criminalistico.-

2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7628.- CONVENIO SUPREMA CORTE DE JUSTICIA CON EL INSTITUTO DEL NINO Y
ADOLESCENTE DEL URUGUAY .- PROCEDIMIENTO A SEGUIR EN CASO DE
ENTREGA DE NINOSY ADOLESCENTESAL INAU

En Montevideo, alos siete dias del mes de mayo de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey Servillo,
don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO:

VISTOSYy CONSIDERANDO:

1) que por resolucion de fecha 31 de marzo de 2008 la Suprema Corte de Justicia acordd suscribir un
convenio con € Ingtituto del Nifio y Adolescente del Uruguay (INAU) relativo a procedimiento a seguir en caso de
entrega de nifios y adolescentes previstos en €l Codigo de la Nifiez y Adolescencia, € que una vez suscrito, deberia
ser difundido mediante este medio;

11) que €l convenio fue otorgado €l dia 28 de abril de 2008;

ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- Poner en conocimiento de los Sefiores Magistrados los términos del convenio suscrito y que a continuacion se
transcribe:

“CONVENIO INTERINSTITUCIONAL .- En Montevideo € dia veintiocho de abril de dos mil ocho entre: POR
UNA PARTE: El INSTITUTO DEL NINO Y ADOLESCENTE DEL URUGUAY (en adelante INAU)
representado por €l Psic. Victor Giorgi, en su calidad de Presidente del Directorio, la Directora del citado Instituto
Lic. Cristina Alvarez y el Director del mismo Lic. Jorge Ferrando, constituyendo domicilio en la Avenida 18 de Julio
N° 1516, séptimo piso de esta ciudad.




POR OTRA PARTE: El PODER JUDICIAL representado por € Sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia
doctor Jorge Ruibal Pino y por la Sefiora Secretaria Letrada de la Corporacion, Dra. Martha Beatriz Chao de
Inchausti, constituyendo domicilio en Pasgje de los Derechos Humanos N°© 1310.-

CONVIENEN EN LO SIGUIENTE: PRIMERO.- Antecedentes.- |) El Poder Judicia y e INAU han acordado
coordinar institucionalmente los mecanismos administrativos que permitan la solucion de problemas précticos
surgidos en cuestiones relativas a la aplicacion de los articulos 132, 133 y 134 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia. |1) Paralograr ese acuerdo se han realizado varias reuniones y consultas entre |os delegados del Poder
Judicia y del INAU, y se llegd a elaborar un proyecto de acuerdo que fue sometido a aprobacion de la Suprema
Corte de Justicia. 111) El proyecto fue analizado en distintos ambitos, recabandose la opinién de los cuatro Jueces de
Familia Especiaizados que han manifestado su conformidad, ademés de ser tratado en d taler desarrollado en €
CEJU, con fecha 26 de septiembre de 2007, sin recibir objeciones de la numerosa concurrencia ali presente y
fundamentalmente consagra algunos criterios basicos para evitar demoras innecesarias en los procedimientos de
entrega de nifios previstos en el CNA, pautando algunos aspectos tanto en el plano administrativo como jurisdiccional
gue redundaran en una agilizacién de la resolucion de las causas sin afectar la independencia técnica de los Sefiores
Magistrados.-

SEGUNDO.- Se consideraque € art. 132 del Cadigo de la Nifiez y la Adolescencia donde dice “El que entregue aun
nifio o adolescente...”, se refiere “a particular”, excluyendo a INAU. En caso de que dicha institucion tome
intervencion en la situacion de un nifio o adolescente sin referentes familiares, debera comunicarse de inmediato con
d tribunal competente (Familia Especializado en Montevideo, con competencia de urgenciaen €l interior del pais), lo
gue supone no més de 24 horas, afin de que éste resuelva.

Unavez tomado conocimiento, € Juez actuante deber& adoptar en forma urgente medidas de proteccion necesarias y
solicitar informe psicolégico y socia a fin de determinar las posibilidades de mantener a nifio-adolescente en su
familia de origen.

En caso de imposibilidad de ubicacién de la familia de origen o negativa expresa de ésta de asumir su rol, adoptara
las medidas de proteccion en los términos del art. 125 CNA preferentemente autorizard la entrega a un matrimonio
seleccionado por INAU de la lista de aspirantes o bien lo derivara a centro de INAU. En cualquier caso se oira
previamente al INAU.

La medida de institucionalizacion se adoptara en forma fundada conforme a articulo 6 del CNA .-

TERCERO.- Tratandose de recién nacidos, conforme lo dispuesto por €l art. 134 CNA, savo casos excepcionales -
debidamente fundado que existe posibilidad de insercion en la familia bioldgica- entre los dias treinta y uno y
cuarenta a contar desde € nacimiento, € Juez deberd pronunciar una resolucién con €l siguiente contenido: a) dar por
concluido el proceso previo del art. 132 CNA y dispone la expedicion de testimonio alos efectos de lainiciacion del
proceso establecido por € art. 133 CNA; b) disponer en forma cautelar la tenencia por terceros o en casos
excepcionales y como Ultima ratio y por € menor tiempo posible la internacién seglin corresponda; c) hacer saber a
los terceros tenedores que en e gercicio de su funcién de tales deberan, en caso de que sea su pretension la
separacion definitiva, con miras ala adopcion, iniciar en plazo maximo de treinta dias, €l proceso del art. 133 CNA;
d) advertir adichos tenedores de la responsabilidad pena establecidaen los arts. 258 y 259 del Cddigo Penal.

A tales efectos el INAU vencido e plazo legal debera comunicar de inmediato a Juzgado competente mediante
oficio tal circunstancia, debiendo acreditar los estudios técnicos y |as gestiones realizadas parainsertar a nifio, nifia o
adol escente en su familia de origen.

Recibido € oficio, el Juzgado debera adoptar decision dentro de los quince dias habiles, que comunicardaINAU.-
CUARTO.- En caso de nifios 0 adol escentes que se hallen a disposicion de INAU, la institucion esta facultada para
realizar por si, la entrega a un matrimonio seleccionado; comunicando en forma inmediata al juez competente en las
siguientes condiciones. a) siempre que se trate de nifios institucionalizados por disposicion judicial, b) respecto de los
cuales existan informes técnicos que avalen que estan en condiciones desde el punto de vista socia y juridico de ser
entregados con finalidad de ulterior adopcion —no debe hallarse pendiente € proceso del art. 132 CNA- y ¢) que
dentro del mismo plazo de treintadias a contar de la entrega, seinicie € proceso del art. 133 del CNA.
Lacomunicacion a Juzgado sera por oficio informado dentro del plazo de 24 horas.-

QUINTO.- Dentro de los treinta dias de aprobado € presente acuerdo, por la Suprema Corte de Justicia y €
Directorio de INAU, este Ultimo remitird € listado de los expedientes en tramite — Clausulas Primero, Segundo y
Tercero del presente — con indicacion de Juzgado, cardtula y nimero de ficha, debiéndose realizar una visita de
dichas causas dentro de los 45 dias de recibida la lista en cada Sede. Los Sefiores Jueces deberan informar a la
Suprema Corte de Justicia de los resultados de la visita en forma circunstanciada, incluyendo en e informe los
expedientes en los que estan pendientes respuestas del INAU o que las decisiones que se hubieren adoptado no se
hayan instrumentado por parte de INAU.-

SEXTO.- Se promoveran por ambas instituciones jornadas de difusion y debate del presente acuerdo y sobre aspectos
técnicos en la aplicacion del Codigo de la Nifiez y Adolescencia en temas tales como Legitimacion Adoptiva,
Adopcidn, art. 133y otros que seincluyan en € futuro.-"

2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7629.- APLICACION DEL TIMBRE DE EJECUCION JUDICIAL .-

En Montevideo, a los veintiséis dias del mes de mayo de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la
asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;



DIJO:
VISTO y CONSIDERANDO:

1) que @ art. 480 de laLey n° 16.170 del 28 de diciembre de 1990, dispone: “Gravase toda demanda que
promueva gjecucion judicia por créditos documentarios comunes, prendarios o hipotecarios, con un impuesto del 1%
(uno por ciento) sobre el monto del capital e intereses objeto de lagecucion.”

Gravamen que, conforme a lo establecido en €l art. 481 del referido cuerpo legal, rige también para el primer escrito
gue presente el g ecutado;

11) que por Resolucién n° 496/04/28 de fecha 29 de setiembre de 2004, esta Corporacion procedio a
andlizar el acance del concepto de “créditos documentarios, prendarios o hipotecarios’ en € marco de las reglas
previstas en la legislacion tributaria, adoptando una interpretacion restrictiva, en virtud de la cual corresponde exigir
el pago del impuesto toda vez que se promueva gjecucion en virtud de algunos de |os titul os € ecutivos sefialados en
e numeral 4to. del art. 353 del C.G.P. 0 en virtud de los créditos hipotecarios o prendarios previstos en € art. 377
numerales 2 'y 3 del citado Codigo;

111) que el art. 482 delaLey n° 16.170 en lanueva redaccién dada por € articulo Unico delalLey n° 17.996
del 24 de julio de 2006, expresa que: “ El impuesto se pagara con Timbre de Ejecucién Judicial sin el cual no se
recibiréa el escrito a excepcion de lo dispuesto en los incisos siguientes del presente articulo:

A solicitud de parte, se dara curso al primer escrito que presente € gecutado o gecutante, postergando el control
del pago del impuesto del 1% (uno por ciento), siempre que se cumpla con lo dispuesto a continuacion:
A) Los que obtengan auxiliatoria de pobreza (Art. 254 de la Constitucion de la Repiblica).
B) Los escritos presentados con asesoramiento de la Defensoria de Oficio o e Consultorio Juridico de la Facultad
de Derecho (Universidad de la Republica).
Los jueces podran, por razones fundadas, en forma expresa, hacer lugar a la solicitud realizada por cualquiera
delas partes en aquellos casos no previstos en losliterales A) y B). La resolucion setomara sin dar vista a la
contraparte y no admitira recurso alguno...” ;

IV) que se ha planteado ante la Corporacién una consulta tributaria, atento a que existirian algunas diferencias en los
criterios aplicados por las sedes judiciales en cuanto a la determinacion del Impuesto a las Ejecuciones, en aquellos
casos en que, a perseguirse la giecucion judicial de las distintas garantias que acceden a los créditos, debe formarse
pieza por separado;

V) que d texto de la norma que impone €l tributo resulta claro en cuanto a que € hecho imponible no es el crédito
que se pretende hacer efectivo, sino que lo es la demanda que promueve la gecucion por créditos documentarios
comunes, prendarios o hipotecarios, 0 en su caso, € primer escrito del g ecutado.

En virtud de ello cuando en una sola demanda resulte |egal mente posible acumular diversas pretensiones de
gjecucion (art. 120 C.G.P) correspondera al actor abonar Unicamente el uno por ciento del crédito que se g/ecuta més
sus intereses, resultando irrelevante la cantidad de personas que integren la parte demandada, |a cantidad de garantias
gue acceden d crédito reclamado, o la cantidad de embargos que deban trabarse.

Por e contrario, cuando las acciones no puedan tramitarse por € mismo procedimiento y deban
necesariamente sustanciarse por pieza separada, debe entenderse que no se trata de una sola demanda, sino de
diversas pretensiones gjecutivas que han dado lugar, precisamente, a su tramitacién independiente, y por o tanto se
ha configurado un nuevo hecho generador del tributo;

V1) que resulta necesario € libramiento de una Acordada de modo de hacer saber alos tribunales que deberan ajustar
su actuacion alo dispuesto por las normas citadas;
ATENTO:
alo anteriormente expuesto y de conformidad con |o dispuesto por las normas citadas, art. 239 ordinal 8° de
la Constitucion de la Republica, y art. 55 numera 6 delalLey n° 15.750;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Hacer saber alos Sefiores Magistrados que debe darse cumplimiento alo establecido en las normas referidas, con
especial énfasis en lo expresado en el considerando V).-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7630.- PAPEL NOTARIAL DE ACTUACION.- Ver Acordada 7103 -

En Montevideo, a los treinta dias del mes de mayo de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la
asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:
VISTOS:

las actuales caracteristicas y dimensiones del Papel Notarial nominativo que deben utilizar los Escribanos
Publicos, enlos actosrelativos a gjercicio de la funcion notarial;
RESULTANDO:

que su utilizacion devino obligatoria a partir del 1° de enero de 1992, en mérito a lo dispuesto por la
Acordada n® 7.103 de 5 de junio de 1991, transformandose en Papel de Actuacion de uso obligatorio de acuerdo alo
dispuesto por €l articulo 37 delaLey n° 17.437 de 20 de diciembre de 2001;
CONSIDERANDO:




1) que se estiman totalmente adecuadas las caracteristicas requeridas para el referido papel por los articulos
37 a39 del Reglamento Notarial aprobado por el articulo 1° de la Acordadan® 7.533 de 22 de octubre de 2004,

I1) que sin perjuicio de lo expresado, es dable destacar € constante aumento de la utilizacion, por parte de
los profesionales Escribanos, de las modernas herramientas que brinda la tecnologia informética;

111) que se advierten dificultades que, no por sus caracteristicas generales sino por su dimension, presenta
€l actual Papel Notarial para su escrituracion mediante impresoras;

1V) que corresponde en consecuencia, modificar las medidas del Papel Notaria para adecuarlo a las
modernas técnicas de impresion, estableciendo idénticas medidas a las del papel que se utiliza para toda exposicion,
actuacion y expedicion de documentos en el Poder Judicial, reguladas por la Acordada n° 7.395 de 10 de mayo de
2000;

V) que en consonancia con lo anteriormente expuesto, debe establecerse simultaneamente la vigencia de la
obligatoriedad del uso del papel con su nueva dimension, con la antelacion necesaria para no provocar perjuicios a
aquellos Notarios que aln conserven papel de las medidas que por |a presente se sustituyen;

ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por €l ord. 8° del articulo 239 de la Constitucion de la Repiblica, articulo 77
del Decreto Ley n° 1.421 de 31 de diciembre de 1878, nums. 5y 6 del articulo 55 delaLey n° 15.750 de 24 de junio
de 1985y disposiciones legales y reglamentarias concordantes;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°.- Sustitllyese la denominacion de “Papel Notarial” establecida en la Acordada n° 7103 de 5 de junio de 1991 y
recogida por el Reglamento Notarial aprobado por la Acordada n® 7533 de 22 de octubre de 2004, por la de “ Papel
Notarial de Actuacion”, siendo éstala leyenda que debera contener cada hoja, que tendra la dimension universal del
tipo A4 y mantendra en lo demés las actuales caracteristicas.-
2°.- En todos los actos relativos a gercicio de la funcidn notarial, de acuerdo alo dispuesto por € articulo 37 de la
Ley n° 17.437 de 20 de diciembre de 2001 y los articulos 37 a 39 del Reglamento Notarial, seré obligatorio el uso del
“Papel Notaria de Actuacion” a partir del 1° de enero de 2009 y desde esa fecha éste seré €l Ginico papel en € cua €
Escribano podra extender documentos notariales.-
3°.- Faclltase a la Caja Notaria de Seguridad Social a proceder anuamente a la destruccion del Papel Notarial de
Actuacion que se encontrara en dicha Institucion, de aquellos Escribanos jubilados, falecidos o desinvestidos en
forma permanente.-
4°.- Quedan vigentes todas las demas disposiciones referentes a Papel Notarial en tanto no se opongan alo dispuesto
en lapresente Acordada.-
5°.- Comuniquese a la Caja Notarial de Seguridad Social a los efectos previstos por e articulo 41 del citado
Reglamento Notarial .-
6°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7631.- PRORROGA DE COMPETENCIA DEL JUZGADO LETRADO DE 1RA INSTANCIA
DE ARTIGASDE 3° TURNO.- Ver Acordada 7593

En Montevideo, a los cuatro dias del mes de junio de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretaria L etrada
doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO:

1) que @ articulo 2° de la Acordada n° 7593 de 18 de abril de 2007 establecié que el Juzgado Letrado de
Primera Instancia de Artigas de Tercer Turno actuaria exclusivamente en todos los asuntos de las materias civil,
familia, labora y contencioso administrativo que se iniciaren a partir de la fecha de su constitucion y hasta el 31 de
diciembre de 2007, con la excepcidn establecida en € articulo 3°;
11) que por Acordada n° 7614 de 12 de diciembre de 2007, por las razones ali expuestas, se dispuso
prorrogar la competencia exclusivareferidaen el numeral anterior hastael dia 30 de Junio del afio 2008;
I11) que las sefioras Magistrados de los Juzgados Letrados de Primera Instancia de 2° y 3er. Turnos de
Artigas solicitan, atento ala sobrecarga de asuntos que alin soportala Sede de 2° Turno, prorrogar € régimen aludido;
1V) que Division Servicios Inspectivos ha aconsejado la referida prorroga;
ATENTO:
alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republicay
55 ndm. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Disponer que desde €l 1° dejulio hasta el 31 de diciembre de 2008 la competencia asignada por € art. 2° dela
Acordada n° 7593 de 18 de abril de 2007 sera de cargo exclusivo del Juzgado L etrado de Primera Instancia de
Artigasde Tercer Turno.-
2°.- Mantener en todos sus términos lo establecido en las Acordadas nos. 7593 de 18 de abril de 2007 y 7614 de 12
de diciembre de 2007, en lo que no se haya modificado por la presente.-
3°.- Comuniquese.-




ACORDADA 7632.- MODIFICACION DEL ART. 85 DE LA ACORDADA N° 7168 — PROCEDIMIENTO
DISCIPLINARIO.-

En Montevideo, a los cuatro dias del mes de junio de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino, -Presidente-, don Leslie Van Rompaey
Servillo, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux, con la asistencia de su Secretaria Letrada doctora
Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO

que por Acordada n° 7168 de 7 de diciembre de 1998 la Corporacion aprobé e reglamento sobre
procedimiento disciplinario a aplicar alos funcionarios del Poder Judicial, con excepcion de aquéllos mencionados
enlosarticulos 119y 126 delaLey n° 15.750;

CONSIDERANDO:

1) que en los articulos 75 a 85 de la mencionada Acordada se regulan los sumarios por razones de
enfermedad;

11) que € articulo 69 dela Ley n° 17.556, produjo una derogacion técitadel articulo 14 delaLey n° 14.106,
e que habia sido recogido por €l articulo 85 de la mencionada disposicion reglamentaria;

I111) que corresponde en consecuencia adecuar a la normativa legal vigente la redacciéon de la norma
reglamentaria;
ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 239 ord. 2° de la Constitucion de la
Replblica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Maodificar e Articulo 85 de la Acordada n® 7168, € que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 85.- Las inasistencias motivadas por enfermedad que no determinen la imposibilidad permanente para el
cumplimiento de funciones, podran prolongarse hasta un afio. Por resolucion fundada de una Junta de Médicos de
Salud Publica se podra extender €l plazo por hasta un afio mas. Vencido €l plazo, se procederd a la destitucion
conforme lo establecido por €l articulo 12 dela Ley n° 16.104 de fecha 23 de enero de 1990, recogido por €l articulo
81 de este cuerpo reglamentario.
El plazo a querefiere el inciso precedente sdlo se interrumpira ante €l efectivo reintegro al desempefio de las tareas.
En los casos en que se dictamind que el funcionario no se encuentra transitoriamente apto para cumplir sus
funciones y existe pendiente una reevaluacion médica, solo se permitira dicho reintegro mediante certificacién de la
Empresa Contratada, o Salud Publica en las localidades del interior, que acredite encontrarse en condiciones psico -
fisicas para el desempefio de sus tareas.
Por su parte, dicho plazo se suspendera por e usufructo de licencias motivadas por otras causales, como ser
reglamentaria, duelo, estudio, paternidad, maternidad, etc..-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7633.- PRORROGA DE COMPETENCIA DEL JUZGADO LETRADO DE 1RA INSTANCIA
EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE 3ER. TURNO.- Ver Acordada 7600

En Montevideo, a los dieciocho dias del mes de junio de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Daniel Gutiérrez Proto -Presidente Interino-, don Hipdlito
Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux, con la asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de
Inchausti;

DIJO

1) que por la Acordada n° 7600 de 3 de julio de 2007 se dispuso la creacion del Juzgado Letrado de Primera
Instancia en lo Contencioso Administrativo de 3er. Turno y en su art. 2° se establecié que € mismo actuaria
exclusivamente en todos | os asuntos de su competencia que se iniciaren a partir de la fecha de su constitucién y hasta
el dia 31 de diciembre de 2007;

I1) que por Acordada n°® 7607 se dej6 en suspenso dicha exclusividad y por Acordada n® 7616 de 21 de
diciembre de 2007 se dispuso nuevamente la exclusividad de todos |os asuntos que ingresaran en la materia, asi como
de los asuntos correspondientes al art. 341 delaLey n° 18.172, desde €l 1° de enero hasta el 30 de junio de 2008;

I11) que los Juzgados Letrados de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo de 1°y 2° Turnos
soportan aln un importante volumen de trabajo, manteniendo una diferencia considerable de asuntos en tréamite con €
similar de 3° Turno;

1V) que razones de equidad y de mejor servicio hacen aconsgjable prorrogar la exclusividad de este Ultimo,
lo que fuerainformado favorablemente por Division Servicios Inspectivos;

ATENTO:

alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucién de la
Republicay 55 nim. 6 delaLey n° 15.750;



LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Disponer que desde el 1° dejulio hasta el 31 de diciembr e de 2008 las competencias asignadas por € art. 2° de
la Acordada n° 7600 de 27 de junio de 2007 y € art. 341 de laLey n° 18.172 seran de cargo exclusivo del Juzgado
Letrado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo de Tercer Turno.-
2°.- Mantener en todos sus términos lo establecido en la Acordada n®° 7600, en lo que no se haya modificado por la
presente.-
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7634.- CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE 1RA INSTANCIA DE TACUAREMBO
DE 4TO TURNO.- Ver Acordada 7646

En Montevideo, alos treinta dias del mes de julio de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey Servillo,
don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:
que esta Corporacién considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materias no

penales en la ciudad de Tacuarembd, debido a aumento de asuntos iniciados en la jurisdicciéon de los actuales
Juzgados Letrados de 2° y 3° turnos, lo que permitira agilizar 1os procedimientos, beneficiando alos justiciables;
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por € art. 239 ord. 2° de la Constitucién de la Republica, € art. 55 nal. 6 delaLey

n° 15.750 de 24 de junio de 1985, € art. 332 delaLey n° 16.226 de 29 de octubre de 1991, €l art. 371 delalLey

n° 16.320 de 1° de noviembre de 1992 y €l art. 380 delaLey n° 17.930

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Créase € Juzgado Letrado de Primera Instancia de Tacuarembd de 4° Turno, € que se declarard
constituido el dia 30 de julio de 2008, con la misma jurisdiccion y competencia de los actuales Juzgados L etrados de
Primera Instanciade 2° y 3° Turnosy funcionard en lamisma Oficinaque € de 2° Turno.-
2°.- El Juzgado constituido por esta Acordada actuara exclusivamente en todos los asuntos de las materias civil,
familia, laboral y contencioso administrativo que se inicien a partir de la fecha de su constitucion y hasta el 31 de
marzo de 2009, con la excepcion que se establece en el articulo siguiente.-
3°.- Los casos a que refieren € articulo 5° de la Ley n° 17.514 y €l articulo 66 del Cédigo de la Nifiez y la
Adolescencia serén atendidos por los Sefiores Jueces Letrados de Tacuarembd de 29, 3° y 4° Turnos, quienes
conoceran en periodos decenal es o aproximadamente decenales del primero al diez, del once a veinte y del veintiuno
al tltimo diadel mes.-
4°.- A partir del 1° de abril de 2009 los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Tacuaremb6 de 2°, 3° y 4° Turnos
conoceran en todos los asuntos de su competencia por periodos decenaes o aproximadamente decenales del primero
a diez, del once a veintey ddl veintiuno al dltimo dia del mes, respectivamente.
El régimen de distribucion de asuntos entre los tres Turnos se regira por lo establecido en las Acordadas n° 6907 y
7126 en lo pertinente.-
5°.- Los expedientes archivados o que estén en estado de ser archivados en los Juzgados Letrados de Primera
Instancia de 2° y 3° Turnos permaneceran en sus oficinas de origen y mantendran € turno en caso de continuar la
tramitacion.-
6°.- Las facultades referidas en la Acordada n° 7147 seran gercidas durante el afio 2008 por el Magistrado que
actualmente las detenta, continuando luego en forma anua y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
7°.- Cométese ala Direccion Genera de los Servicios Administrativos la instrumentacion de las medidas necesarias
paralainstalacion efectiva del Juzgado Letrado creado y la confeccion de la planilla de turnos respectiva.-
8°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacidn, ala Asamblea General y a Ministerio del Interior.-
9°.- Comuniquese

ACORDADA 7635.- ELEVACION DE CATEGORIA DEL JUZGADO DE PAZ DE LA 8VA SECCION
JUDICIAL DE SALTO.-

En Montevideo, a los cinco dias del mes de setiembre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge Larrieux Rodriguez, con la
asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO:
VISTAS:
estas actuaciones relacionadas con € aumento de categoria del Juzgado de Paz de la 82 Seccidn judicial de Salto
(Belén);

CONSIDERANDO:




1) que de lo informado por la Division Servicios Inspectivos surge que existen razones para elevar de
categoria al Juzgado de Paz de 1a 82 seccion judicia de Salto;

I1) la ubicacién del Juzgado, con asiento en Belén, con todos los servicios publicos esenciades, d que se
accede con buena locomocion, con una densidad de pobladores que aumenta considerablemente en varias épocas del
ano, por comprender su seccién un centro turistico y e volumen de trabajo, indican que corresponde e aumento de
categoria de la Sede;

111) que la Suprema Corte de Justicia se encuentra legalmente habilitada para transformar la categoria de
los Juzgados de Paz, de acuerdo alafacultad que le otorgan los articulos 526 delaLey n° 15.809y 371 delaLey n°
16.320;

ATENTO:
alo expuesto, a informe mencionado y alas disposiciones legales citadas;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Elevar a partir del 1° de setiembre de 2008, al Juzgado de Paz de la 82 Secci6n Judicial del Departamento de
Salto, de su actua situacion de Juzgado de Paz de Segunda Categoria ala de Juzgado de Paz de Primera Categoria.-
2°.- Hagase saber ala Contaduria Genera de laNacion y ala Asamblea General .-
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7636.- CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE PANDO DE
5TO. TURNO.-

En Montevideo, a los diez dias del mes de setiembre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto y don Hipdlito Rodriguez Caorsi, con la asistencia de su Secretaria Letrada
doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO
gue la Corporacion considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materias no penales
en la ciudad de Pando, departamento de Canelones, debido a aumento de asuntos que deben atenderse en esta
jurisdiccion, lo que permitira agilizar los procedimientos beneficiando alos justiciables;

ATENTO: alo expuesto y alo dispuesto por € art. 239 ordinal 2° de la Constitucion de la Republica, arts. 55 nim. 6
delaley n° 15.750 de 24 de junio de 1985, 332 de la Ley n° 16.226 de 29 de octubre de 1991 y 371 de laLey n°
16.320 de 1° de noviembre de 1992;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Créase d Juzgado L etrado de Primera I nstancia de Pando de 5° Turno, € que se declarara constituido € dia
12 de setiembre de 2008.-
2°.- El Juzgado creado conformara una Unica oficina con los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Pando 3°y 4°
Turnos.-
3°.- Competencia. Desde el 12 de setiembre de 2008 los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Pando de 3°y 4°
Turnos entenderan en todas las cuestiones que se inicien en materia de Familia 'y aquellos casos a que refieren el
articulo 5° de laLey n° 17.514 y € articulo 66 del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia; y € Juzgado Letrado de
Primera Instancia de Pando de 5° Turno entendera en todos los asuntos de las materias civil, laboral y contencioso
administrativa.-
4°.- Turnos. Los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Pando de 3° y 4° Turnos conoceran en todos los asuntos
de su nueva competencia por periodos decenales o aproximadamente decenales, del primero a diez, del once d
veintey del veintiuno a ultimo diadel mes, respectivamente.-
5°.- El régimen de distribucién de asuntos entre los Juzgados a que refiere esta Acordada se regira por o establecido
en las Acordadas nos. 6907 y 7126 en lo pertinente.-
6°.- Digtribucién de asuntos en tramite. Los Juzgados Letrados de Primera. Instancia de Pando de 3° y 4° Turnos
remitirdn a su similar de 5° Turno los asuntos en tramite de competencia de este Ultimo. No se distribuiran los
expedientes que hayan sido Ilamados para sentencia; dictada y ejecutoriada la misma, se remitiran a juzgado
competente.-
7°.- Las facultades a que refiere la Acordada n° 7147 serén gercidas durante el afio 2008 por el Magistrado que las
detente, continuando luego en formaanual y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
8°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos la instrumentacion de las medidas necesarias
para laimplantacién efectiva del Juzgado Letrado creado, las correspondientes oficinas dispuestas y la confeccion de
la planilla de turnos respectiva.-
9°.- Hagase saber ala Contaduria Genera de laNacion, ala Asamblea General y al Ministerio del Interior.-
10°.- Comuniquese.-




ACORDADA 7637.- CREACION DE LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE NOTIFICACIONES
ELECTRONICAS.- Ver Acordadas 7648 y 7691

En Montevideo, alos diecisiete dias del mes de setiembre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Danidl Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO

1) que dentro del proceso de cambio y modernizacion en la prestacion del servicio de justicia, que en €
marco del Programa de Fortalecimiento del Sistema Judicia Uruguayo se viene desarrollando, la Suprema Corte de
Justicia, en uso de la iniciativa legidativa que le otorga el art. 240 de la Constitucion de la Republica, impulso la
sancion de la Ley n° 18.237, por la que se autoriza € uso de domicilio electrénico constituido en todos los procesos
judiciales y administrativos que se tramitan ante el Poder Judicial, con idéntica eficacia y valor probatorio que su
equivalente convencional. Asimismo, la norma faculta a la Suprema Corte de Justicia para reglamentar su uso y
disponer su gradual implantacion;

11) en aplicacion de esta facultad, la Suprema Corte de Justicia procederd a reglamentar el uso del domicilio
electrénico constituido y su gradual implantacion;

I11) desde € punto de vista técnico, la reglamentacion ha tenido como objetivo fundamental dotar de
seguridad al nuevo sistema, frente a posibles dificultades técnicas y précticas;

1V) por su parte, desde el punto de vista sustancial, se ha considerado especialmente que la constitucién de
domicilio electrénico trae como consecuencia una innovacion en la préctica actual de las notificaciones a domicilio.
En consecuencia, la reglamentacion de esta nueva modalidad de constitucion de domicilio y laforma de realizar en é
las comunicaciones electronicas, debe distinguir la notificacion de las providencias y resoluciones registradas en €
sistema de gestion que se deban notificar ya sea solas 0 acompafiadas de documentos electronicos (emanados del
propio sistema de gestion), de aquéllas que deben ser acompafiadas de documentos en soporte papel;
ATENTO:

alo expuesto; alo dispuesto por los articulos 78.2, 79.1 'y 88 del Codigo General del Proceso y laLey n°
18.237;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1) Natificacién Electrénica
1°.- A partir de la entrada en vigencia de la presente Acordada y de acuerdo al plan de implantacién que se dard a
conocer oportunamente, toda persona, organismo o profesional, debera constituir domicilio electrénico, para los
asuntos judiciales que tramite o esté tramitando y para los procedimientos administrativos que se ventilen ante y/o
vinculados ala actividad judicial .-
2°- A ta fin el Poder Judicia instalard un sistema de correo eectrénico, exclusivo, para las notificaciones
electrénicas en los procesos judiciales. Este servicio sera e Unico medio admitido a esos efectos y las cuentas que
sean concedidas solo podran ser destinadas a recibir notificaciones, no estando habilitadas para responder, enviar o
reenviar correos.-
3°.- El servicio sera administrado por € Programa de Fortalecimiento del Sistema Judicia Uruguayo a través de la
Unidad de Administracion de Notificaciones Electronicas (UANE) que por la presente se crea.-
4°.- El beneficiario (titular) de lacuenta sera e Unico responsable del uso que realice de laidentificacion concedida.-
[1) Forma de natificacion
A partir de la entrada en vigencia de esta Acordada:
5°.- Todas las notificaciones de providencias, resoluciones y sentencias registradas en medio electrénico, que deban
practicarse, (ya sea solas 0 acompafiadas de documentos emitidos en e mismo medio), se realizaran en el domicilio
electronico que € usuario debera haber constituido. La notificacion se considerara realizada cuando esté disponible
en lacasillade destino.-
6°.- Todas las natificaciones de providencias, resoluciones y sentencias registradas en medio electronico, que deban
practicarse acompafiadas de documentos emitidos en soporte papel, se cumpliran atendiendo a las siguientes
condiciones:
6.1.- Laprovidencia, resolucién o sentencia se comunicara a domicilio electrénico constituido.
6.2.- Se hara constar en la comunicacion electronica que en la Sede quedan a disposicion del interesado las copias de
la actuacion respectiva.
6.3.- La notificacion se entendera efectuada en e momento en que € interesado retire las correspondientes copias,
actuaciones o expediente en su caso. Se dgjara constancia en € expediente de la fecha en que se produce dicho
evento.
6.4.- Si d retiro se retardare tres dias hébiles a contar del siguiente a aquel en que estuviere disponible la
comunicacion electronicaen lacasilladel interesado, lanotificacion se tendré por efectuada a vencer dicho plazo.-
[11) Unidad de Administracion de Natificaciones Electr énicas (UANE)
7°.- Créase laUnidad de Administracion de Notificaciones Electrénicas (UANE).
8°.- Objetivo. Es la unidad operativa destinada a administrar y mantener en funcionamiento permanente, los
elementos técnicos y procedimientos necesarios para realizar las notificaciones en forma electronica de acuerdo con
las normas establecidas en la presente Acordada.-
9°.- Cometidos.




9.1.- Elaborar y poner en marcha el plan de implantacion progresiva de este servicio asi como los instructivos de uso
tanto para usuarios internos como externos.
9.2.- Instrumentar el procedimiento correspondiente para otorgar las cuentas de correo judicial que se provean a los
usuarios, debiendo quedar operativo 90 dias antes de |a entrada en vigencia de | as notificaciones electronicas.
9.3.- Administrar dichas cuentas y tomar |os recaudos necesarios para que tengan las garantias suficientes, acrediten
fehacientemente laidentidad de su usuario y su responsabilidad respecto del uso que hace de la misma.
9.4.- Instalar y mantener el servicio en funcionamiento en forma permanente.
9.5.- Preservar laintegridad y la calidad de lainformacion de las notificaciones judiciaes.
9.6.- Informar acerca de posibles indisponibilidades del servicio o fechay hora exacta en que una notificacion quedd
disponible. Dichos informes se hardn a solicitud de la Sede a cargo del asunto u otra autoridad competente a
respecto.
9.7.- En caso de inhabilitacion del servicio por més de 24 horas, informar ala Suprema Corte de Justicia, para
gue ésta decida cdmo se considerara este hecho en relacion a computo de los plazos afectados.

9.8.- Depurar los mensgjes de las cuentas segln | as politicas fijadas.

9.9.- Guardar un historial de todas las comunicaciones emitidas por ese medio afin de dirimir cualquier dudao
conflicto en el momento que fuere necesario.

9.10.- Realizar la publicidad y difusion necesaria para que las oficinas y tribunales, asi como los potenciales
usuarios externos, conozcan las caracteristicas del servicio y los procedimientos asociados a sus prestaciones.

9.11.- Realizar la capacitacion necesaria paralaimplantacion y puesta en funcionamiento del servicio. El
personal de laUANE capacitaraal personal de las Sedes en que se ponga en marcha el servicio de notificaciones
electrénicas. Los aspectos informéticos rel acionados con lainstalacién seran provistos por os técnicos asignados
alaunidad en coordinacion con € persona de DITIN.

9.12.- Redlizar latareainicia de apoyo a usuariosinternos. Unavez que € sistema esté en funcionamiento,
durantelas fasesiniciales, laUANE proveerd alas Sedes judiciales € apoyo necesario pararesolver los
problemas que se les presenten. Cuando la UANE considere que e sistemase encuentra maduro y estable,
pasard estatareaala Mesade

Ayuda operada por DITIN, quien actuard como soporte de primer nivel derivando € llamado ala UANE cuando
& mismo involucre aspectos funcionales.

9.13. Atencion de usuarios externos. Los profesionales y ciudadanos en genera seran atendidos por la UANE
quien ademés de adjudicar y entregar los cédigosy

contrasefias, 10s asistira para que puedan hacer un uso efectivo del servicio através de un servicio telefénico de
uso exclusivo y una casilla de correo electrénico através dela cual se recibiran y evacuaran las consultas y/o
reclamos.-

10°.- Casillade Correo Judicial. El Poder Judicial através del PROFOSJU y la UANE otorgara a todo interesado una
cuenta de correo electronico en € servidor de la Institucién, un codigo de usuario y una contrasefia que le permitira
utilizar la cuenta de acuerdo alo establecido en €l ord. 2° de la presente Acordada.-

11°.- Requisitos parala obtencion. Para obtener su cuenta, codigo y contrasefia el usuario deber&

11.1.- Solicitar la cuenta de correo en el servicio que dentro de la UANE se instalard a dicho fin, suministrando los
datos que sean necesarios para la correctaidentificacion del usuario.

11.2.- Firmar un contrato en €l que se estableceran las responsabilidades asociadas.

11.3.- Cumplir los demas requisitos que la Suprema Corte de Justicia a través del PROFOSJU y la UANE disponga.
12°.- Responsabilidades.

12.1.- El titular de la cuenta serd e Unico responsable del uso que é o un tercero realice de la cuenta, del cddigo de
usuario y/o de su contrasefia.

12.2.- Debera destinar |a cuenta exclusivamente para recibir notificaciones emanadas del servidor del Poder Judicial.
12.3.- Debera cumplir con los requerimientos establecidos en esta Acordada y las que en e futuro la amplien o
modifiquen. Cualquier uso indebido de la cuentale hardincurrir en responsabilidad.

13°.- Depuracion inicial del Servidor. De acuerdo a lo establecido en € ndm. 9.8. de la presente, los correos se
depuraran periddicamente del servidor, eliminandose aquéllos que se encuentren en la casilla por un plazo mayor a
del periodo de antigiiedad que se estableciera. Para el inicio del servicio se tomard un plazo de 3 meses, €l cua podra
ser gjustado segun la conveniencia, experiencia o realidad del momento. Aquellos usuarios interesados en conservar
sus notificaciones por més tiempo, deberan tomar las providencias necesarias para amacenarlos en sus propios
computadores.-

14°.- Comuniquese.-

Nota: El sistema de natificacion electrénica aprobado, sera de implementacion gradual, estimandose que comenzara
afuncionar en los primeros meses del afio 2009, en las sedes que entienden en determinada materia en Montevideo,
paradespués ir incorporando |as demas materias y en todala Repiblica.

Por consultas 0 asesoramiento dirigirse a la Unidad Coordinadora del Programa de Fortalecimiento del Sistema
Judicial Uruguayo por los siguientes medios:

Correo Electroénico: uejecutora@poderjudicial.gub.uy 6 uane@poderjudicia.gub.uy

Telefénicamente: 900.37.95 6 901.33.97 Persona mente: Paraguay 1092 Entrepiso.




ACORDADA 7638.- REGIMEN DE MOVILIDAD.- ART. 22 CGP.- ITINERANCIAS

En Montevideo, a los diez dias del mes de octubre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Leslie Van Rompaey Servillo, -Presidente Interino-, don
Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO

VISTO:

lo dispuesto por la Suprema Corte de Justicia, acerca de los viéticos por régimen de movilidad de los
Sefiores Magistrados (art. 22 CGP), comunicado por Circulares nos.45/95, 11/99, 39/2003 y 63/2005 de la Direccion
Generd delos Servicios Administrativos;
CONSIDERANDO:

1) que la conformacion de las jurisdicciones territoriales y su densidad demografica, hace que e régimen de
movilidad (art. 22 C.G.P) que los Sres. Magistrados deben cumplir, requiera actualizarse conforme a la nueva
realidad;

11) que € acercamiento de la justicia a la poblacién debe racionalizarse dentro de un marco de adecuada
administracion de los limitados recursos de que dispone €l Poder Judicial, por lo que es imperativo que dicha
actividad se desarrolle de acuerdo a principios de economia administrativa y presupuestal;

I11) que en mérito a los principios enunciados, los Sres. Magistrados deberan practicar la movilidad, de
formay manera tales que se concentre en la menor cantidad de dias posibles, aplicando lo dispuesto por € art. 22.1
en lo que serefiere adivision territorial de zonas;

1V) por iguales razones se hace necesario modificar la periodicidad minima obligatoria en el

cumplimiento de esa actividad;

V) que es conveniente rever la reglamentacion a respecto, en virtud de que la misma esta contenida en diversas
normas, entendiéndose adecuado para un mejor cumplimiento de la finalidad perseguida por € art. 22 del C.G.P.
unificar latotalidad de disposiciones en un Gnico cuerpo normativo que las sustituya y que incluya las modificaciones
necesarias,
ATENTO: a€dloy alo dispuesto por los articulos 239 de la Constitucién de la Republica, 55 de laLey n° 15.750 y
22 del Codigo Genera del Proceso;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
en acuerdo con la Direccidn General delos Servicios Administrativos
RESUELVE
1°.- A los efectos de cumplir € régimen de movilidad dispuesto por € art. 22 del C.G.P., los Sefiores Magistrados
deberan realizarlo, con la periodicidad que se dir&
1.1) En aguellos territorios reorganizados en que se suprimié un juzgado, conformando una comunidad geografica
con un Unico Juez, lamovilidad se practicara unavez a mes, acercando €l tribunal alalocaidad que fuera asiento del
suprimido.
1.2) El régimen de movilidad en zonas rurales o de parajes y centros poblados de escasa poblacion debera redizarse
en periodos bimestrales (cada 2 meses).
1.3) Para @ caso referido en los apartados anteriores, € lapso de permanencia en €l lugar donde se constituye €
tribunal deberd guardar relacion con la actividad desarrollada.
1.4) Los Sres. Jueces Letrados que instalan su tribunal en zona diversa ala asignada a su Sede, dispondréan las fechas
de movilidad, conforme a la agenda correspondiente, de acuerdo a las exigencias de los asuntos en que deban
Cconoce .-
2°.- Debera cumplirse en forma con lo dispuesto por € art. 22.1 del CGP, en lo querefiere ala division territorial por
zonas, evitando concurrir alugares cercanos, en fechas distintas, en € mismo periodo, salvo caso de fuerza mayor.-
3°.- A los efectos de poner en conocimiento de los pobladores del lugar a concurrir, deberd establecerse con
antelacion, preferentemente en fechasfijas, € diay lugar de instalacion periédicadel tribunal.-
4°.- Mensuamente, los Sres. Jueces deberan remitir a Division Servicios Inspectivos, para su evaluacion y posterior
autorizacién, una declaracion jurada en la que se relacionaran las diligencias realizadas en forma itinerante, lugar a
donde se tradadé y distancia desde su sede, fecha, hora de salida y regreso, medio o medios utilizados para €l
tradado, dando detalles sobre vehiculos utilizados, precio pagado o s fue benévolo la identificacion de quien
proporciona el servicio, e indicacion del acto cumplido. Dicha declaracion se formulard en triplicado. Una via se
archivarapor e Sr. Juez, con laque conformara un legajo que archivara anuamente y que debera exhibir a Inspector
en ocasion de sus visitas. Las dos vias restantes se remitirdn a la mencionada Division adjuntando un relacionado
circunstanciado de la labor cumplida en carécter de itinerancia, que se considerara parte integrante de la declaracion
jurada, en €l que se deberan incluir, detalles precisos de la actividad desarrollada, fundamentalmente la concreta
indicacion del acto cumplido, su naturaleza y resultado, asi como la expresa mencion de intervinientes,
identificandolos con nombres, apellidos, cédula de identidad y domicilio, e indicando ademas, tiempo aproximado
gue insumi6 el mismo. Los Sres. Magistrados podran optar por remitir por fax la declaracién jurada mencionada, en
cuyo caso, se formulara en una Unica via, con la que se formara el leggjo de la sede antedicho. Division Servicios
Inspectivos procedera a fotocopiar la documentacion recibida por fax y cumplir con lo establecido en € articulo
siguiente.-
5°.- Division Servicios Inspectivos, luego de evaluada la solicitud, conformara un legajo con una de las vias
remitidas, € que archivara anualmente. Larestante via autorizada la remitira a Division Contaduria, la que procedera,
si correspondiere, alaliquidacion y pago de los viéticos generados, conforme ala normativa vigente al respecto.-




6°.- Las declaraciones juradas continuarén efectuandose en los formularios existentes proporcionados por €l
Departamento de Proveeduria. Se faculta a la Direccion General de los Servicios Administrativos a modificar los
formularios cuando lo considere necesario.-

7°.- En los casos en que e Magistrado utilice vehiculo propio en e cumplimiento de la funcion jurisdiccional
itinerante, serd de aplicacion lo dispuesto por Resolucion de la S.C.J. n° 102/08/6 de fecha 3 de marzo de 2008,
comunicada por Circular n° 30/2008.-

8°.- En ningln caso los Sres. Jueces incluiran en las tareas realizadas o proyectadas aquéllas que se efectlien en
cumplimiento de diligencias cometidas a la sede, o cualquier otra actividad que no suponga e cumplimiento de la
funcién deitinerancia.-

9°.- Se tendra especialmente en cuenta €l régimen de viaticos genera vigente, y en particular, que al denunciar la
distancia se indicara la existente entre la sede del Magistrado y cada lugar a que se concurrié, debiendo procurar
utilizar la via de acceso més directa. En lugares que disten hasta 50 kms. de la sede del Magistrado no se autorizarén
vidticos cuando se denuncie haber concurrido avarios lugaresy se declare la distancia total recorrida.-

10°.- Los Sres. Magistrados, a remitir la rendicion por régimen de movilidad, deberan cumplir las pautas
emergentes de la presente, las que serdn evaluadas por la Divisién Servicios Inspectivos. Esta Division podra
rechazar las declaraciones juradas que a su juicio no contemplen las indicaciones formuladas. Asimismo evaluara
toda actividad fuera de la jurisdiccional que desempefien los Sres. Jueces en ocasion de las itinerancias, y solo se
procedera a autorizarla en cuanto se dé cabal e integro cumplimiento alos extremos establecidos en la presente.

11°.- Cuando en su actividad itinerante los Sres. Jueces deban atender consultas fuera de expedientes identificados,
deberan llevar un Registro de Atencion a Puablico donde indicaran dia, hora, naturaleza de la consulta, resultado,
nombre del requirente, documento de identidad y firma del mismo, € que tendra carécter obligatorio y serd
requerido por los Inspectores en ocasion de sus visitas. Division Servicios Inspectivos hard las verificaciones
periodicas que estime pertinentes.-

12°.- Quedan derogadas todas las normas mencionadas relativas a vidticos por régimen de movilidad, que quedan
sustituidas por la presente.-

13°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7639.- CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE 1RA. INSTANCIA DE LIBERTAD.- Ver
Acordadas 7640 y 7679

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de octubre de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipodlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux Rodriguez, con la
asistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO

1) que se ha detectado la necesidad de crear un nuevo Juzgado Letrado en € departamento de San José, en
atencion a elevado volumen de tareas que soportan los actua es Juzgados L etrados de Primera Instancia de San José
de 1°,2°y 3° Turnos;

11) que, luego de un estudio al respecto, se hallegado ala conclusion de que es conveniente para una mejor
prestaciéon del servicio jurisdiccional crear una nueva sede Letrada, con competencia mlltiple, en la ciudad de
Libertad del citado departamento;

111) que e art. 372 delaLey n° 16.320 establece que toda vez que se instale un Juzgado L etrado de Primera
Instancia en €l Interior, el Juzgado de Paz que tenga asiento en la localidad respectiva se transformara en Juzgado de
Paz Departamental, con la competencia que las leyes asignan a esta categoria de Juzgados;

ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° de
laLey n° 15.750 de 24 de junio de 1985, 332 delaLey n° 16.226 de 29 de octubre de 1991, 372 dela Ley n°® 16.320
de 1° de noviembre de 1992 y 380 delaley n° 17.930;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°- Crear a partir del dia 31 de octubre de 2008 e Juzgado Letrado de Primera Instancia de Libertad,
departamento de San José, con competencia en todas las materias que corresponden de acuerdo con las normas
legales aplicables.-
2°.- Su jurisdiccion comprendera los territorios de las actuales 3% 5% y 62 Secciones Judiciales del departamento de
San Jose.--
3°.- Declarar que a partir de la fecha indicada en € articulo 1° y por imperio del art. 372 de la Ley n° 16.320, €
actual Juzgado de Paz de la 62 Seccién Judicia de San José se transforma en Juzgado de Paz Departamental de
Libertad.-
4°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos la instrumentacién de las medidas necesarias
paralainstalacion efectiva del Juzgado L etrado creado.-
5°.- Hagase saber a la Contaduria General de la Nacidn, ala Asamblea General y alos Ministerios del Interior y de
Educacién y Cultura (Direccion Genera del Registro de Estado Civil), asi como a la Intendencia y Junta
Departamental respectivas.-
6°.- Comuniquese.-




ACORDADA 7640.- AMPLIACION DE JURISDICCION DEL JUZGADO LETRADO DE 1RA INSTANCIA
DE LIBERTAD.-

En Montevideo, a los doce dias del mes de noviembre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruiba Pino -Presidente-, don Ledlie Van Rompaey
Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto y don Jorge T. Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretaria Letrada
doctoraMartha B. Chao de Inchausti;
DIJO
1) que por la Acordada n® 7639 de 29 de octubre de 2008 se dispuso la creaciéon del Juzgado Letrado de
Primera Instancia de Libertad y en su art. 2° se establecié que su jurisdiccion comprendera |os actuales territorios de
las seccionesjudiciales 32 52y 62 del departamento de San José;
I1) que en la jurisdiccion de la 32 seccién judicial se detecta una problemédtica social que se reflgja en la
cantidad de asuntos que corresponden a la competencia penal, asi como a los que refieren las Leyes nos. 17.514 y
17.823;
I11) que desde la creacién antedicha, existe un Juzgado Letrado que cuenta con una infraestructura que
respaldalamejor prestacion del servicio para este tipo de asuntos;
ATENTO:
alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion de la Replblicay
55 nim. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Disponer que & Juzgado Letrado de Primera Instancia de Libertad entendera directamente en los asuntos
relativos ala competencia pend y los referentes alas Leyes nos. 17.514 y 17.823 en lajurisdiccion territorial dela 3
Seccion judicial, ademas de los originados en la 62 Seccidn Judicial del departamento de San José.-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7641.- DEFENSA PUBLICA EN MATERIA ADMINISTRATIVA.-

En Montevideo, a los doce dias del mes de diciembre de dos mil ocho, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Leslie Van Rompagy Servillo —Presidente Interino-, don
Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su
Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;

DIJO

VISTOS:

1) toda persona tiene derecho de hacer peticiones a la Administracién para promover la emisién de un acto
administrativo y/o su gjecucion, gerciendo un interés legitimo (art. 318 inc. 1 de la Constitucién de la Republica);

I1) e acto administrativo puede ser inconveniente o presentar una irregularidad de fondo o de forma. Tal
como expresa Sayagués Laso, “aun la administracion mejor organizada e intencionada, es susceptible de incurrir en
error y dictar actos objetables’ (Tratado de Derecho Administrativo, T. |, actualizado por D. H. Martins, FCU,
Montevideo, 2002, p. 470). Como consecuencia, se prevén en el orden juridico recursos administrativos para que la
Administracion revise sus propios actos, sin imponer a los ciudadanos afectados la ocurrencia directa a la via
contenciosa (arts. 317 y 318 de la Constitucion de la Republica);

111) la interposicion de los recursos administrativos por los administrados obliga a la Administracion a
dictar un pronunciamiento que confirme, modifique o revoque € acto impugnado. El acto administrativo definitivo es
e que resuelve los recursos administrativos interpuestos. También se constituye acto administrativo definitivo en
caso de que la persona afectada por é degje vencer e plazo para recurrir. Una vez interpuestos los recursos
mencionados y pronunciado el acto administrativo definitivo, la persona lesionada en su derecho o en un interés
directo, persona y legitimo, puede acudir a 6rgano jurisdiccional Tribunal de lo Contencioso Administrativo para
obtener la anulacién de aguél, en caso de ser “contrario a unaregla de derecho o con desviacion de poder” (arts. 309
y 319 Constitucion de la Republica);

CONSIDERANDO:

1) que las personas de escasos ingresos y sin bienes de fortuna requieren de asesoramiento y patrocinio
juridico gratuito para invocar y hacer efectivos sus derechos. A dichos efectos, la Constitucion de la Replblica (art.
239 nim. 6) y laley (art. 398 Ley n° 17.930) prevén la Defensa Publicaa cargo del Poder Judicial;

11) que las personas en la situacion econdmica antedicha pueden acceder a patrocinio letrado gratuito para
promover la anulacion de los actos administrativos definitivos ante € Tribunal de lo Contencioso Administrativo. En
el dmbito de dicho organismo, funciona una defensoria en lo contencioso administrativo;

I11) que sin embargo, no existe en la actualidad servicio de asistencia y patrocinio letrado gratuito para
quien, encontrandose en situacin econémica carenciada, quiera gjercer su derecho de peticién ante la Administracion
0 interponer recursos contra actos administrativos definitivos que lesionen sus derechos o intereses. Dichas personas
guedan absolutamente desprotegidas, pues se encuentran sin posibilidad real de promover el dictado y/o gecucién de
actos administrativos o de oponerse a los referidos actos de la Administracion. Como consecuencia, a no recurrir en
tiempo y forma, tampoco pueden acceder ala via contencioso administrativa;

1V) que la Corporacion considera necesario solucionar este problema y conceder a todas las personas la
posibilidad de gjercer en forma efectiva sus derechos. En especial, preocupa la situacién de las personas de bajos




recursos que deban formular peticiones o interponer recursos administrativos en el ambito de la seguridad social. A
los efectos sefialados, se asigna la defensa piblica en materia administrativa ala Defensoria Publica en lo Civil;
ATENTO:
a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por € art. 239 nim. 2 de la Constitucién de la Republicay lo
establecido por e art. 55 nim. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

Articulo 1.- (Defensa Publica en materia administrativa). La Defensoria Pdblica en lo Civil tendra a su cargo la
asistenciay € patrocinio letrado de todas | as personas para el gercicio del derecho de peticién ante la Administracion
(art. 318 de la Constitucion de la Republica) y la interposicion de recursos contra los actos administrativos que
lesiona sus intereses (arts. 309, 317, 318 inc. 2'y 319 de la Constitucion de la Republica).-
Articulo 2.- (Distribucion del trabajo). El trabajo de defensa publica en materia administrativa se distribuira entre los
Defensores Publicos en lo Civil por turnos en funcion de laprimeraletra del primer apellido del patrocinado.-
Articulo 3.- (Atencidn de personas). Para determinar si un requirente del servicio puede ser atendido en materia
administrativa, los Defensores Piblicos en lo Civil deberan estar alo previsto por los articulos 1 y 2 de la Acordada
n° 7610, de 28 de setiembre de 2007, y 1 a6 de la Acordadan® 7414, de 5 de marzo de 2001.-
Articulo 4.- (Interior de la Republica). En € interior de la Republica Oriental del Uruguay, la asistenciay patrocinio
letrado referidos por € art. 1 de la presente Acordada estara a cargo de los Defensores Publicos que tengan a su cargo
lamateriacivil .-
Articulo 5.- (Vigencia). Esta Acordada comenzard aregir el 1° de febrero de 2009.-
Articulo 6.- Comuniquese.-

ACORDADA 7642.- CREACION DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE PRIMERA INSTANCIA EN LO
PENAL ESPECIALIZADOS EN CRIMEN ORGANIZADO.- Ver Acordada 7645y 7665

En Montevideo, alos veinticuatro dias del mes de diciembre de dos mil ocho, estando en audienciala Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Jorge Ruibal Pino -Presidente-, don Leslie Van
Rompaey Servillo, don Daniel Gutiérrez Proto, don Hipdlito Rodriguez Caorsi y don Jorge T. Larrieux Rodriguez,
con laasistencia de su Secretaria Letrada doctora Martha B. Chao de Inchausti;
DIJO

1) que el articulo 414 de laLey n° 18.362 de 6 de octubre de 2008 cred, a partir del 1° de enero de 2009, dos
cargos de Juez Letrado de Primera Instancia en la Capital, con destino a la creacién de dos Juzgados L etrados de
Primera Instancia en materia Penal con especializacién en Crimen Organizado, con la competencia asignada en dicha
normativay sede en la ciudad de Montevideo;

11) que, en consecuencia, correspondeinstalar el Juzgado L etrado creado por laley citada;
ATENTO: alo expuestoy alo dispuesto por los arts. 414 delaLey n° 18.362, 239 nim. 2° de la Constitucion de la
Republica, art. 55 nal. 6 delaLey n° 15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
RESUEL VE:

1°.- A partir del 1° de enero de 2009, iniciaran funciones los Juzgados L etrados de Primera Instancia en lo Penal
Especializados en Crimen Organizado de Primer y Segundo Turno, con la jurisdiccion y competencia asignadas
enel art. 414 delalLey n° 18.362.-
2°.- Los Juzgados Letrados de Primera Instancia en lo Penal Especiaizados en Crimen Organizado de Primer y
Segundo Turno, conoceran por periodos decenales o aproximadamente decenales del primero a diez, del once d
veintey del veintiuno a Ultimo dia del mes respectivamente.-
3°.- Para las denuncias que se presenten ante los Juzgados que se instalan por la presente, regira e sistema
computarizado y aeatorio de distribucién, establecido por Acordadas nos. 7531 de 13 de octubre de 2004 y 7551 de
11 de mayo de 2005.-
4° .- Régimen Provisorio:
A) Hasta la asignacion de la sede definitiva o designacion de quiénes ocuparan los cargos que vacan, los juzgados
creados por la ley mencionada, funcionarén en las instalaciones de los Juzgados L etrados de Primera Instancia en lo
Penal de4°y 7° turnosy los Magistrados designados en esta nueva competencia, subrogaran dichos despachos.
B) Paralasferiasjudiciales se seguira el sistema establecido parala materia penal, salvo la de enero 2009 que serade
turnos quincenales, comenzando por 2° turno.
C) Hasta la instalacion mencionada, no se remitiran los asuntos en tramite en los juzgados penales de todo el
territorio nacional en los que eventual mente deberan declinar competencia de acuerdo alaLey n° 18.362.
D) Cuando corresponda, los expedientes se remitiran ala ORDA para su distribucion aleatoria.
5°.- En su oportunidad, no se distribuiran los expedientes que contengan €l Ilamado para sentencia, la que sera dictada
por el juzgado de origen.-
6°.- Los expedientes archivados o que estén en estado de ser archivados en e Juzgado Letrado de origen, no se
distribuirdn mientras permanezcan sin tramite.
7°.- Al momento de la instalacion definitiva las facultades referidas en la Acordada n°® 7147/92, serén gjercidas
durante el afio 2009 por el Magistrado de 1° Turno.-
8°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, la confeccién de la planilla de turno y la
realizacion de |os procedi mientos necesarios para lainstalacion de los Juzgados L etrados creados.-
9°.- Comuniquese.-




